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El desarrollo de la historiografia de la ciencia*

JOHN R.R. CHRISTIE

1. Introduccion

La historiografia es el estudio de la manera en que se escribe la
historia y, por lo tanto, el estudio de la historiografia de la ciencia
tiene como tema de analisis la variedad de formas en las que se ha es-
crito acerca del pasado de la ciencia. Como disciplina académica, la
historia de la ciencia es una especialidad relativamente reciente; sin
embargo, tiene antecedentes que datan de hace varios siglos. Si bien
la historia de la historiografia de la ciencia es en si misma fascinante,
tiene también un valor mas amplio. Examinando la secuencia, el cre-
cimiento y la proliferacion de los escritos historicos sobre la ciencia,
es posible lograr una perspectiva del linaje y la formacién de la histo-
ria de la ciencia como campo de investigacion y saber. Al lograr esta
perspectiva también es posible discernir la aparicion de las formas
tipicas de comprensiéon, comunicacion y expresion, cuyo desarrollo
ha sido crucial para conformar las practicas que ahora constituyen
colectivamente la existencia disciplinaria, es decir, como miembros
de una disciplina, de los historiadores de la ciencia. A continuacion,
por lo tanto, exploraremos de manera preliminar el relato en cuyo
desarrollo aparecen por primera vez muchos de los temas, tépicos e
interpretaciones basicos que constituyen la materia fundamental de
la historia de la ciencia moderna.

2. Los puntos de partida historicos

¢Cudando empieza la historiografia de la ciencia? Asignar origenes
definitivos y comprobables a la historiografia de la ciencia es un
problema genuino, porque cualquier cientifico, en su trabajo cienti-
fico real, ya tiene de por si una orientacién hacia el pasado. Habra

*J.R.R. Christie, 1990, “The Development of the Historiography of Science”,

en R. Olby et al. (comps.), Companion to the History of Modern Science, Routledge,
Londres/Nueva York, 1990, pp. 5-22.
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44 John R.R. Christie

sido educado en ciertas tradiciones intelectuales, ciertas practicas
cientificas, e inevitablemente su obra incidira de alguin modo para
extender estas prdcticas y tradiciones, o tal vez para romper con
ellas. En estas tareas, el cientifico a menudo tendra que considerar
explicitamente aspectos selectos de la historia de su ciencia, de ma-
nera que no es una exageracion decir que la historia de la ciencia
estd en si misma presente, y muchas veces aparece en las obras de
investigacion y ensenanza cientificas. Dos ejemplos, provenientes de
la ciencia de la quimica del siglo XV111, refuerzan este punto. Cuando
Antoine Lavoisier (1743-1794) publicé algunos de sus primeros es-
tudios sobre gases, anadi6 la descripcion de su propia investigacion
sobre la historia reciente de las investigaciones en esa area (Lavoisier
1774). De manera similar, el influyente médico y quimico holandés
Herman Boerhaave (1668-1738) introdujo a sus estudiantes en el
estudio de la quimica valiéndose en parte de una breve historia de
la ciencia, practica pedagogica a menudo adoptada por quimicos
posteriores (Boerhaave 1727).

Las disciplinas intelectuales de todo tipo tienden a generar y pro-
ducir sus propias historias relativamente informales de esta manera
y suelen ofrecer un cémodo punto de partida, una serie localiza-
ble de origenes para la historiografia de la ciencia. Sin embargo,
si nos queddramos exclusivamente con estos puntos de partida, ter-
minarfamos tan s6lo con una secuencia bastante dispersa e incom-
pleta de historias de las disciplinas cientificas y sus programas de
investigacion. Tal vez podamos encontrar alguna otra perspectiva
de significado mas profundo y amplio para los origenes de la histo-
riografia de la ciencia. Esta perspectiva deberia buscar algo mas que
el reconocimiento parcial e individual que se otorga a la historia
en la ensenanza y la investigacion cientificas, como en los casos de
Lavoisier y Boerhaave, por importantes y reveladores que éstos sean.
Pero, {donde podremos encontrar esos origenes significativos y en
qué podrian consistir?

Consisten, en primer lugar, en el reconocimiento de que la cien-
cia no es sélo una secuencia de actividades de disciplinas separadas,
cada una con una existencia histérica distinta, sino que también es,
y esto es lo que resulta mucho mas importante, una actividad que
posee una significacion general en relaciéon con todo el curso de
la historia humana misma. Este reconocimiento de la significaciéon
global de la ciencia, su importancia para la historia del mundo, for-
ma parte del espectro de justificacion de la ciencia que se promovié
durante la Revolucion Cientifica del siglo XVII, muy en particular
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de parte del filosofo-cientifico Francis Bacon (1561-1626). Segun
Bacon, el objetivo de la ciencia es descubrir “el conocimiento de las
causas y los movimientos secretos de las cosas, y ampliar los limites
del imperio humano para abarcar todas las cosas posibles” (Bacon
1626, p. 156). Esta era una declaracién sucinta, confiada y ambiciosa
acerca de la naturaleza y el propdsito de la ciencia, y su enfoque puso
en el mismo plano las nociones de conocimiento cientifico, poder y
progreso. Para Bacon y sus seguidores del siglo XVI1I, las implica-
ciones de esta actitud se dirigian hacia la historia futura de la raza
humana, a la cual la ciencia le ofrecia un futuro de progreso basado
en el poder sobre la naturaleza que entonces prometia la ciencia. Por
lo tanto, Bacon y los otros revolucionarios cientificos de su época se
preocuparon mas por promover una imagen que liberara a la histo-
ria humana de su pasado y la colocara en una nueva época, que por
explicar detalladamente el pasado de la ciencia. Asi, para discernir
los origenes globales de la historiografia de la ciencia, necesitamos
especificar, ademas, el momento en que esta concepcién baconiana
de la ciencia se convirtié ella misma en un objeto de interés e in-
vestigacion para la conciencia histérica de Occidente, al tratar de
explicar y comprender el rasgo distintivo de su existencia histérica.

3. Nuevas circunstancias durante la Ilustracion

Podemos decir que las décadas intermedias del siglo XVIII marcan
el surgimiento de esta preocupacién especificamente histérica por
la significacion global y temporal de la ciencia. Tal inquietud se aso-
cia con el movimiento intelectual que dominé esa época y que los
historiadores conocen como la Ilustracién.! La Ilustracién fue esen-
cialmente un programa de reforma creado por fil6sofos y cientificos
dedicados a cambiar el terreno intelectual, politico y social en que
los humanos se habian visto obligados a vivir hasta entonces. En
particular buscaban un mayor grado de libertad politica individual
y de igualdad social del que existia en ese momento. Una clave pa-
ra lograr esto era la liberacion intelectual, y este presupuesto de la
Ilustracion hizo que la ciencia fuera central para sus aspiraciones,
pues los pensadores ilustrados erigieron la ciencia como modelo
de lo que el espiritu humano puede lograr cuando esta sometido
a restricciones. La obra de Galileo, Descartes, Bacon y Newton fue
usada como ejemplar, como portadora de verdadero conocimiento
acerca de la naturaleza. Este conocimiento auténtico no solo libe-

! Para un tratamiento general de la Ilustracién y la ciencia, véase Hankins 1985.
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raba la mente humana de los grilletes de la religién supersticiosa
y la metafisica pasada de moda, sino que podia dirigirse hacia fines
materiales productivos que incrementarian la prosperidad y con ello
garantizarian el progreso politico y social. Para poder afirmar esto,
que recuerda muchas de las afirmaciones baconianas originales, los
intelectuales de la Ilustracién tenian que prestar una detallada aten-
cion a la historia de la ciencia, que hasta entonces no la habia recibi-
do, pues no sélo se pretendia repetir la promesa baconiana original,
sino mostrar que esta promesa, desde los tiempos de Bacon y Ga-
lileo, se habia cumplido parcialmente, y que lo logrado justificaba
el optimismo progresista de la Ilustracion. Por lo tanto, fue durante
la Tlustracién cuando por primera vez se construyé y se lanzo al
mundo una visién basada en la historia del significado intelectual,
politico y social de la ciencia para la humanidad. Con ello establecio
varias suposiciones acerca de la ciencia y su existencia historica tan
influyentes que todos los historiadores de la ciencia occidentales se
han formado dentro de ellas. Esto vale tanto para los historiadores
convencidos de los compromisos de la Ilustracién como para los que
han tratado de modificarlos o derribarlos.

4. La Revolucion Cientifica

Es posible ver como surgieron estas suposiciones con especial clari-
dad en los anos 1750 y 1760. Fue en esa época cuando se desarro-
llaron ciertas narrativas, temas y estructuras fundamentales de for-
mas tales que se volvieron fundacionales de la historiografia de la
ciencia. Desde un punto de vista narrativo, la Ilustracién escribio
la historia de lo que ahora llamamos canénicamente la Revolucién
Cientifica. Esto se puede leer, por ejemplo, con ciertos matices, en el
Discurso Preliminar de la Enciclopedia de Diderot (1751), escrito por
Jean d’Alembert (1717-1783), donde éste ensaya una historia que
lo lleva desde el juicio de Galileo por la Inquisicién pasando por
Bacon, Descartes, Kepler y Huygens, hasta Newton y Locke, en una
secuencia en la cual “algunos grandes hombres [. . .] preparaban des-
de lejos la luz que paulatinamente y por grados imperceptibles de-
bia alumbrar al mundo” (D’Alembert 1751, p. 74). Se trataba de un
relato de emancipacion intelectual de la influencia de fuerzas politi-
ca y espiritualmente represivas. Los protagonistas de esta narracion
adquieren una posicién heroica y ejemplar para d’Alembert y sus
lectores: “Tales son los principales genios que el espiritu humano
debe considerar como sus maestros” (p. 85). A pesar de lo breve de
su narracion, d’Alembert logra incorporar caracteristicas que con-
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tindan apareciendo en otros relatos occidentales de este fenémeno
histérico. En primer lugar, lo coloca dentro de un periodo histéri-
co delimitado, el siglo XVII. En segundo lugar, toma los sucesos en
cuestion como si estuvieran conectados y fueran constitutivos del
proceso, de manera que forman una unidad narrativa coherente. En
tercer lugar, presenta estos acontecimientos como un contraste de
significativo progreso en relacién con los que los antecedieron. En
cuarto lugar, los sucesos tienen una naturaleza fundamentalmente
revolucionaria. En quinto lugar, son producto de la mente de dis-
tintos hombres de genio que constituyen el reparto esencial para
la narracién. En sexto lugar, incluyen avances tanto en la filosofia
como en la ciencia; por dltimo, tienen autoridad intelectual.

Hoy muchas de estas caracteristicas pueden parecer irrelevantes
como explicaciones de la Revoluciéon Cientifica. Esta es justamen-
te una medida del éxito de la Revolucién Cientifica como invento
de la Ilustracion: los elementos que seleccioné y a los que les dio
una expresion narrativa coherente ahora parecen tan naturales pa-
ra nuestra comprension del origen de la ciencia moderna, que nos
resulta muy dificil imaginar cualquier explicaciéon que funcione sin
esos elementos. Por lo tanto, no esta de mas recordar que la narra-
cion de d’Alembert es una interpretacion seleccionada y construida
por un ser humano, realizada con propésitos particulares, y, en prin-
cipio, tan alterable como cualquier otra interpretacién de ese tipo.

Adam Smith (1723-1790) escribi6 su History of Astronomy mas o
menos al mismo tiempo que d’Alembert el Discurso Preliminar; esa
obra ilustra otra tendencia fundacional bastante diferente en la his-
toriografia de la ciencia occidental. Se observa una referencia a esta
tendencia en el titulo completo del libro de Smith: The Principles
which Lead and Direct Philosophical Enquiries; Illustrated by the History
of Astronomy [Los principios que llevan y dirigen las investigaciones
filosoficas; ilustrados por la historia de la astronomia] (1795). La
obra de Smith no era de ningin modo una sencilla historia de la
astronomia como disciplina. Aunque trataba la evolucién del pen-
samiento astronémico desde la antigiedad hasta Isaac Newton, este
desarrollo resultaba secundario en relacién con su interés principal,
que se centraba en los principios universales por los que la mente
humana comprende y explica el mundo natural. Smith crefa que
la mente humana constantemente intenta producir representaciones
simples, unificadas y coherentes de la naturaleza. Lo que provoca es-
te ejercicio es la percepcion de observaciones inusuales y anémalas
que no se ajustan a las expectativas convencionales del comporta-
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miento de la naturaleza. Al enfrentarse con esas observaciones, la
mente genera un nuevo conjunto de ideas, una teoria cientifica, que
explica satisfactoriamente las observaciones perturbadoras. Aunque
el detalle de las ideas de Smith tiene algin punto de comparacién
con descripciones filoséficas de la ciencia mds modernas, es mas
significativo de otras formas. En Adam Smith encontramos un en-
tretejimiento bastante complejo de la historia de la ciencia con las
preocupaciones filosoficas, en el cual se expresa una vision de la na-
turaleza de la ciencia que es progresista o desarrollista. Smith cre6
un papel especifico para la historia de la ciencia en relaciéon con los
intentos filoséficos mas amplios de entender qué principios gene-
rales subyacen al curso del desarrollo cientifico y lo estructuran, si
acaso hay alguno.

Al hacer lo anterior, Smith forjaba un eslabén entre la historia y
la filosofia de la ciencia que ha demostrado ser de perdurable im-
portancia. Su continua importancia puede verse en obras que han
tenido una gran repercusioén en la historiografia de la ciencia del
siglo X1X, como las de William Whewell (1794-1866), y en la del si-
glo XX, como las de Thomas Kuhn (1962). En otras palabras, la
historiografia de la ciencia ha acompanado desde sus origenes a una
busqueda mas especificamente filoséfica de comprension de la na-
turaleza de la ciencia; a su vez, esta caracteristica ha influido en la
historiografia, prestandole una motivacién y un vocabulario filos6-
ficos. En esto también la historiografia de la ciencia es hija de la
Iustracién, que no so6lo buscaba hacer de la ciencia la forma pre-
eminente de actividad intelectual, sino también descubrir, dentro
de la mente y la historia humanas, los principios del razonamiento
cientifico y del desarrollo cientifico progresista.

5. La contribucion de Joseph Priestley

Esta revision preliminar de la historiografia de la ciencia durante la
Ilustracién no estarfa completa si no prestaramos atencion a la obra
histérica de Joseph Priestley (1733-1804), el mas famoso hombre de
ciencia de Inglaterra de la segunda mitad del siglo XV1II. Priestley
escribio, entre otras obras historicas, una titulada The History and
Present State of Electricity [La historia y el estado presente de la elec-
tricidad] (1767). Menos polémica que la de d’Alembert, menos filo-
sofica que la de Smith, la historiogratia de Priestley es, sin embargo,
igual de reveladora. Aunque su interés histérico se centra en gran
parte en el desarrollo de la ciencia eléctrica del siglo XVIII, Priest-
ley reconoce que deseaba ilustrar el mismo tema que d’Alembert y
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Smith a su manera habian abordado, o sea, el progreso de la mente
humana: “Aqui es donde vemos la mente humana en su mejor forma,
[...] incrementando sus propios poderes |[...] y dirigiéndolos hacia
ellogro de sus propios fines; por lo cual la seguridad y la felicidad de
la humanidad se mejoran cada dia” (Priestley 1767, I, p. iv). Como
tal, Ia historiografia de la ciencia es mas instructiva y deleitosa, pre-
ferible a las historias de la politica y la guerra. Priestley otorga aqui
a la historiografia un papel directamente educativo y moralizante,
pero tal vez lo mas interesante sea la forma en que concibe su tema,
pues ésta es la primera vez que la historiografia de la ciencia retra-
ta la ciencia sin lugar a dudas como un ejercicio activo, altamente
instrumentalizado y sobre todo experimental. Este contrasta notable-
mente con los retratos de la ciencia hechos por d’Alembert y Smith,
en los que la historia de la ciencia es la historia de la mente, de las
ideas intelectuales. Priestley, quien en si mismo era un fabricante de
instrumentos y un experimentador de renombre, entendia la ciencia
y su progreso en términos menos exaltados. Se trataba de una his-
toria de descubrimientos practicos hechos mediante el experimento,
gracias a la construccion de los aparatos materiales apropiados. Para
Priestley, el descubrimiento era innovador, pero estaba constituido
por pequeiios pasos, una serie gradual de mejoras.

6. Ll aspecto negativo de la historiografia cientifica

Hasta aqui podemos ver cémo la Ilustracion establecié las caracte-
risticas basicas de la historiografia de los origenes de la ciencia mo-
derna e instaur6 en ella las nociones liberales de libertad, progreso
y creatividad individualista. Ademads, plante6 una conexién entre la
historiografia de la ciencia y la filosofia, y abrié camino para el en-
foque historiografico de los descubrimientos experimentales inno-
vadores. Todas éstas son caracteristicas de gran importancia para el
desarrollo de la historiografia de la ciencia, pero seria erréneo ter-
minar el analisis de la Ilustracién sin hacer notar otra caracteristica
producto de su interpretacion histérica de la ciencia. Algo comuin en
todos los aspectos de la historiografia de la ciencia que hemos visto
hasta ahora es la evaluacién sumamente positiva de la ciencia; sin
embargo, la Ilustracion también gener6 evaluaciones negativas del
papel de Ia ciencia en la historia. El filésofo Jean-Jacques Rousseau
(1712-1778), en su “Discurso sobre las ciencias y las artes” (1750),
caracterizo la ciencia no como promotora de la libertad, sino como
algo que la negaba sustancialmente.
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Mientras el gobierno y las leyes subvienen a la seguridad y el bienestar
de los hombres congregados, las ciencias, las letras y las artes, me-
nos despéticas y mds poderosas quizds, extienden guirnaldas de flores
sobre las cadenas de hierro de que estan cargados, ahogan en ellos el
sentimiento de esa libertad original, para la que parecian haber nacido,
los hacen amar su esclavitud y asi forman lo que se denominan pueblos
civilizados.

La necesidad alzé los tronos; las ciencias y las artes los han afirmado.
(Rousseau 1750, pp. 4-5 [173])

En este caso, la busqueda civilizada de conocimiento y cultura, con
la que se identifica el progreso ilustrado, se vuelve mads siniestra en
sus efectos historicos. Distrae a los hombres de la busqueda de li-
bertad verdadera y al mismo tiempo impide reconocer la opresiéon
y sirve de apoyo a agentes e instrumentos de esa opresion. Podemos
agregar algo al ejemplo de Rousseau. Subraya el hecho de que la
historiografia de la ciencia durante la Ilustracién no produjo final-
mente una representacion unificada, univoca, del significado histé-
rico de la ciencia; mas bien engendré una concepcioén dividida, con
aspectos positivos y negativos que parecen irreconciliables. Y tam-
bién en esto nuestra propia historiografia contemporanea es una
auténtica descendiente de la Ilustracion.

7. Las sociedades cientificas vy las historias disciplinarias

Se podria decir que entre los anos 1780 y 1830, el principal movi-
miento historiografico se relacion6 con las formas de desarrollo por
las que la propia ciencia pas6 en ese periodo. Hasta entonces, la
ciencia habia existido institucionalmente en universidades y socie-
dades académicas como la Académie Royale des Sciences de Paris
y la Royal Society de Londres. Los anos finales del siglo XVIII y los
de principios del XIX vieron el crecimiento de sociedades cientificas
basadas en disciplinas, cuyos miembros estaban dedicados al cultivo
de una disciplina cientifica particular, como la geologia o la astro-
nomia, en vez de ocuparse de la filosofia natural en general. Por lo
tanto, la propia ciencia pasé por un proceso de division del trabajo
que genero orientaciones disciplinarias cada vez mas especializadas.
La propia historiografia de la ciencia respondi6 a estas caracteristi-
cas del desarrollo de la vida cientifica, y dio lugar a varias historias
de disciplinas. Estas resultaron ser de particular interés no simple-
mente porque reconocian las formaciones disciplinarias coherentes,
sino también por sus intentos de crear historias distintas y unifica-
das de las disciplinas cientificas, con todo y personajes fundadores,
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innovaciones fundamentales, etc. Como ya hemos visto, para enton-
ces ya hacia tiempo que existia una tendencia en favor de que las
ciencias particulares generaran sus propias historias informales en
circunstancias especificas de investigacion y ensefianza. Aun de ma-
yor interés fue la forma en que la construccion de una historia dis-
ciplinaria podia manifestarse y empezar a definir problemas basicos
de interpretacién historica que de una forma u otra siguieron sien-
do pertinentes y preocuparan a los historiadores de las disciplinas.
¢Cuando y cémo cristaliza coherentemente una disciplina especiali-
zada? {Expresa este proceso el desarrollo acumulativo de elementos
preexistentes o marca, mas bien, una ruptura definitiva con lo que
habia antes?

8. La historiografia de la quimica

Tal vez el lugar en el que mas han perdurado estas preguntas ha
sido, y sigue siendo, la historiografia de la quimica, pues los histo-
riadores de la ciencia estan obligados a considerar el problema del
linaje histérico de esa ciencia con respecto a la practica preexistente
de la alquimia. Esto representa un problema clave, ya que la alqui-
mia puede verse como una auténtica actividad “precientifica”, una
practica secreta y cargada de jerigonza, con objetivos imposibles. Sin
embargo, los alquimistas también fueron experimentadores impor-
tantes y desarrollaron teorfas de los “elementos” quimicos, dos cosas
que indican que, en términos histéricos, no se puede simplemente
separar la quimica de su pasado alquimico. Este problema histori-
co, del surgimiento de la auténtica disciplina cientifica en relacion
con su pasado problemitico, fue abordado, por ejemplo, en la obra
de Thomas Thomson History of Chemistry [Historia de la quimica]
(1830-1831). También aparece de manera recurrente en los escri-
tos histéricos de la recientemente surgida ciencia de la geologia,
donde los intentos de Charles Lyell (1797-1875) por restablecer los
fundamentos metodolégicos y conceptuales de la ciencia geolégica
entraiaban la designacién y la descripcion histéricas de su origen
(véase Porter 1976). Muchas veces tales reflexiones historicas sobre
los origenes “genuinos” tienden a acompaiar la aparicion de espe-
cialidades cientificas particulares. Este proceso constituye la formu-
lacion de la identidad de una disciplina junto con la especificacion
del tema de estudio, los métodos, las técnicas y las teorias. Aunque
desde principios del siglo XIX la historiografia de la ciencia discipli-
naria ha logrado alejarse profesionalmente de tales formulaciones
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directas de identidad, la naturaleza y la forma del problema de la
identidad originaria continuaran rondandola como alma en pena.

9. El “historicismo”

Los historiadores intelectuales en general suelen ver el siglo XIX
como el periodo en que la historiografia, en su conjunto, tomé su
forma moderna y produjo muchos escritos histéricos clasicos. Esto
en si se puede interpretar como un efecto de la devocién que en
dicho siglo se tenia por lo que se ha llamado “historicismo”. EI “his-
toricismo” es una visiéon del hombre, la naturaleza y la sociedad
que insiste en que todos éstos se forman a través de procesos de
desarrollo que ocurren a lo largo del tiempo, mds que por prin-
cipios estdticos, eternos y abstractos como la razén o la justicia.
Los dos ejemplos preeminentes del historicismo del siglo XIX son
G.W.F. Hegel (1770-1831) y Karl Marx (1818-1883), ambos unidos
en una concepcion de la existencia humana como producto, funda-
mentalmente, del cambio histérico; sin embargo, estos dos filésofos
adoptaron posturas radicalmente diferentes acerca de lo que cons-
tituye el nucleo dinamico del desarrollo histérico. Para Hegel, el
desarrollo era esencialmente de naturaleza mental, el crecimiento
de la mente humana y la sociedad humana hacia una autoconcien-
cia completa y racional, postura conocida como “idealismo”. Para
Marx, por el contrario, la forma basica de desarrollo histérico era
la produccion material, econémica. A medida que los hombres de-
finen los rasgos materiales esenciales de su vida, también definen
derivadamente sus relaciones politicas y sociales, su conciencia, su
aprendizaje y cultura, posicién que se conoce como “materialismo
histérico”.

10. La obra de William Whewell

Estas dos formas de aproximacion historiografica han sido profun-
damente influyentes, para la historiografia en general y para ciertos
aspectos de la historiografia de la ciencia en particular; estos aspec-
tos se examinaran con mds detalle paginas adelante. Mientras tanto,
sin embargo, nuestro interés recae en el impacto del historicismo
sobre la historiografia de la ciencia del siglo XIX. ¢Acaso produjo
un equivalente doméstico de Hegel o Marx? La persona que mas
se podria acercar a ese titulo es el historiador, cientifico y filésofo
de Cambridge William Whewell, quien escribié una monumental
y erudita History of the Inductive Sciences [Historia de las ciencias in-
ductivas| (1837). La obra incorporaba dos caracteristicas que, segin
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hemos indicado, son fundacionales de la historiografia de la ciencia.
En primer lugar se trataba de una historia de las ciencias que dividia
el mundo histérico de la ciencia en el desarrollo de disciplinas cien-
tificas separadas, como la astronomia, la ciencia fisica, la geologia,
etc. De hecho, Whewell llevo esta politica de division y subdivision
a extremos hasta entonces inauditos, inventando neologismos como
“dinamica geolégica”, “termotica” (la ciencia del calor) y “atmolo-
gia” (el estudio del vapor). Este proceso de divisién y subdivisiéon
cre6 una representacion del desarrollo cientifico como una infinita
serie de ramificaciones continuas, y prolifer6 a medida que la cien-
cia avanzo hasta el presente. En segundo lugar, la historia que hacia
Whewell también estaba ligada de manera especifica a un proyecto
explicitamente filoséfico, que de hecho aparecié como The Philoso-
phy of the Inductive Sciences [La filosofia de las ciencias inductivas]
(1840). La historia habia de funcionar como telén de fondo esencial
y como base para un analisis de los principios del razonamiento
cientifico progresivo. Como ejemplo de movilizaciéon de la historia
al servicio de la filosofia, nunca se ha hecho nada mds completo, lo
que de suyo indica las inclinaciones historicistas de Whewell.

La imagen general que pinta Whewell del desarrollo de la histo-
ria de la ciencia es, en muchos sentidos, una extension de la de la
Iustracién. Vio los origenes de la ciencia en las obras especulativas
de la filosofia griega, defectuosas por su falta de contenido factico;
la Edad Media era un “periodo estacionario” carente de elementos
progresivos pues arrastraba el lastre del dogmatismo intelectual y
formas misticas de conocimiento como la astrologia y la alquimia.
El desarrollo cientifico genuino se concentraba entonces en los si-
glos XVI y XVII con la astronomia copernicana y la fisica newtonia-
na. Desde entonces, surgieron y maduraron sucesivas especialidades
cientificas.

Ahora bien, Whewell anadié mucho a esta imagen basica y no
solo por la increible cantidad de detalles que contenia su obra; en
ella también habia mucha mayor sofisticacién metodolégica y com-
plejidad narrativa de las que hasta entonces se habfan mostrado.
Desde el punto de vista metodolégico, insistié en que para que la
ciencia se desarrollara auténticamente, se debian cumplir ciertos
requisitos: en este caso, la coexistencia tanto de hechos como de
teorias, ambos indispensables para su mutua existencia progresiva.
También ejemplificé lo que desde entonces se ha convertido en la
norma de método técnico en los estudios que unen la historia con
la filosofia de la ciencia, el método conocido como “reconstrucciéon
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racional”. En lugar de seguir una narracion cronolégica y estricta-
mente de los hechos relativos a la aparicién de un descubrimiento o
teoria, este método mas bien intenta reconstruir el proceso de rela-
ciones de desarrollo racionales que se consideran pertinentes para
la aparicion del descubrimiento o la teoria. El innovador uso de esta
técnica por parte de Whewell puede verse en su descripcion del
descubrimiento de Newton del principio de gravitacién universal
(Whewell 1837, vol. 2). Whewell descompuso éste en cinco propo-
siciones constitutivas légica y conceptualmente distintas y su histo-
ria mostraba por separado cémo habia surgido cada una de esas
proposiciones, desconectando el orden y el eslabonamiento de la
aparicién de dichas proposiciones de cualquier analisis cronolégico
exhaustivo y coherente.

Ademads de estas innovaciones metodolégicas, Whewell también
introdujo mayores niveles de complejidad narrativa que sus prede-
cesores. Concibid el desarrollo de la historia de la ciencia en “épo-
cas”, periodos muy intensos de progreso, identificados normalmente
con la obra de un individuo, por ejemplo, Newton. Pero la obra de
tal individuo no consistia simplemente en la pura mente creativa
de ese individuo confrontandose con la naturaleza y explicandola
sin ayuda. Mas bien, el sujeto existia en circunstancias ya forma-
das histéricamente, creadas por los descubrimientos relevantes de
los cientificos que lo precedieron, los cuales constituian el “prelu-
dio” a la “época”. La importancia de un individuo como Newton
para su época consistié entonces en reunir toda una serie de des-
cubrimientos preexistentes en un marco generalizado y unificado,
reacomodando una diversidad tal vez inconexa de descubrimientos
como funciones de una unica ley o proposicion cientifica. Esta ex-
plicacién del cambio cientifico fundamental lo representaba como
un cambio no revolucionario. En la base de cambios aparentemente
revolucionarios estaba una secuencia acumulativa de cambios, cu-
ya culminacién termina resolviendo cualquier contradiccién que al
parecer existiera. Mientras la ciencia avanza no se pierde nada que
tenga valor cientifico. Siempre que sean verdaderos, los hallazgos
anteriores se preservaran y se incorporaran en el nuevo descubri-
miento culminante y unificador.

Nada de lo que se hizo antes fue indtil o prescindible, aunque haya
dejado de ser evidente y primordial.

Asi, la forma final de cada ciencia contiene la sustancia de cada una
de sus modificaciones precedentes; y todo lo que se descubrié y es-
tablecié en un periodo antecedente conduce al desarrollo final de su
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propia rama del conocimiento. Tal vez sea necesario precisar y definir
tales doctrinas previas, para expurgarlas de sus porciones superfluas
y arbitrarias, para expresarlas en un nuevo lenguaje, para llevarlas al
cuerpo de la ciencia mediante varios procesos; pero de ninguna mane-
ra dejan de ser doctrinas verdaderas ni dejan de constituir una porciéon
de nuestro conocimiento. (Whewell 1837, vol. 1, pp. 10-11)

La exposicion histérica de Whewell con respecto a este principio
narrativo preserva la nocién de progreso que es esencial para la
ciencia y al mismo tiempo descarta la idea de que el progreso es de
naturaleza discontinua o revolucionaria. Es una imagen conserva-
cionista y también consoladora del cambio, pues no se pierde nada
de importancia; pero, sobre todo, es una perspectiva historicista, ya
que cada momento presente del desarrollo cientifico incorpora lo
verdadero y lo valioso de su pasado, y por lo tanto esta definitiva-
mente formado y producido por su historia.

11. La biografia cientifica

El siglo XIX historicista fue también una gran era de obras biografi-
cas y la historiografia de la ciencia respondi6 también a esta tenden-
cia mas amplia de la cultura del siglo XIX. La biografia era una for-
ma de escritura extremadamente popular y sirvié para comunicar
aspectos de la historiografia de la ciencia a un publico mas amplio
que el de los cientificos. David Brewster (1781-1868), fisico esco-
cés, escribi6 biografias populares de Galileo, Tycho Brahe y Kepler
(Brewster 1841) y también redacté una biografia monumental de
Isaac Newton, obra que sélo recientemente fue superada, por lo con-
siderable de su alcance y su detalle (Brewster 1855). Las biografias
de cientificos de Brewster conservan su interés historiografico, pues
suelen centrarse en un problema que sigue teniendo importancia
técnica y general para los historiadores de la ciencia. Este proble-
ma se esboza con toda claridad en el tratamiento que da Brewster
a los intereses alquimicos de Newton. Estos resultaban problema-
ticos para Brewster, pues revelaban la participacién de Newton en
la practica intelectualmente despreciable y moralmente reprensible
de la alquimia. El propio Brewster no logra ofrecer una explicacion
coherente de la alquimia de Newton y el problema con el que se en-
frento, entender cémo Newton, el prototipo de la racionalidad cien-
tifica, también tomaba en serio las practicas misticas de la alquimia,
sigue vigente para los estudiosos de Newton. Aunque hoy en dia las
aproximaciones a este problema son mas sofisticadas que cualquiera
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que Brewster hubiese podido lograr, el problema de cé6mo integrar
estos aspectos aparentemente opuestos de Newton atin persiste.?

El trabajo biografico se ha vuelto algo habitual para los historia-
dores de la ciencia desde mediados del siglo XIX, y continia ofre-
ciendo un 1til punto de enfoque para la investigacién y la escritura.
Su tendencia consiste en subrayar el elemento individualista en la
historiografia de la ciencia, es decir, ver la mente individual como
agente unico del desarrollo cientifico, pues es ella la que lidia con
los problemas cientificos. No obstante, la biografia también anade
un elemento humanizador que a menudo hace falta en las historias
de las teorias o las ciencias particulares. Ya que la biografia toma la
vida humana como su unidad narrativa, y ya que su éxito depende
de que logre clarificar los significados que la vida y la carrera del
protagonista tenfan para €l, la biografia debe enfocarse en lo que
para el cientifico significa su propio trabajo y cémo éste expresa su
personalidad en términos psicolégicos y sociales. Si bien el aspecto
individualista de la biografia puede llevar a exagerar el genio indi-
vidual dejando de lado una explicacion histérica mas completa, y
si bien la biografia, tras la influencia de Freud, a veces da paso a
explicaciones psicoanaliticas reduccionistas e implausibles, no deja
de ser verdad que con un manejo apropiado y sensible, enfocar bio-
graficamente la obra de un cientifico puede darnos un importante
espectro de ideas novedosas, algo que no nos ofrecen otro tipo de
historiografias. Esto, combinado con la mayor popularidad que tie-
ne la biografia entre el publico lector general, asegura la continua
supervivencia de la biografia cientifica.?

12. La historiografia de la ciencia en el siglo XX

A medida que la historiografia de la ciencia entr6 en el siglo XX,
también entré en una situacioén radicalmente nueva. Antes, la histo-
riografia de la ciencia era obra principalmente de los propios cien-
tificos y de los fil6sofos; durante el siglo XX, se volvié una disciplina
cada vez mas profesionalizada, a cargo de gente que practica la his-
toria de la ciencia como una ocupacién académica especializada en
el seno de universidades y otras instituciones de educacién superior.
De entrada es importante percatarse de que este proceso todavia no
es totalmente asi. Es cierto que los historiadores de la ciencia no
surgen simplemente tras seguir una trayectoria directa que consiste

% Véase, por ejemplo, cémo aborda R.S. Westfall este problema en Westfall 1980.
3 Para ejemplos de una buena bibliografia cientifica reciente véanse Fox Keller
1983 y Pauly 1987.
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en una licenciatura en historia de la ciencia, y luego una carrera
académica de ensefanza e investigacion. A menudo los historiado-
res de la ciencia tienen una formacion educativa previa en alguna
otra materia, en una ciencia, filosofia, sociologia o historia, antes de
cambiar a la historia de la ciencia. Entre sus practicantes suele haber
trabajadores de museos, y entre los miembros de sus asociaciones
hay individuos cuyas ocupaciones profesionales tienen poco que ver
con la ensenanza y la investigacion de la historia de la ciencia. Esto
significa que la historia de la ciencia tiene una estructura profesional
particularmente abierta, lo cual explica hasta cierto punto su historia
intelectual singularmente 4gil y diversa en el siglo XX.

Hechas estas aclaraciones hay que decir, sin embargo, que la his-
toria de la ciencia ha generado las clases de formas académicas,
publicaciones, redes y asociaciones profesionales que caracterizan
convencionalmente a las profesiones académicas. Existen sociedades
eruditas, muchas revistas especializadas, departamentos de univer-
sidades y colegios dedicados a la historia de la ciencia, aunque los
departamentos tienden a ser menos y mds pequeiios que los de la
mayoria de las demas disciplinas académicas.

El crecimiento de estos departamentos, revistas y asociaciones
ocurrio sobre todo después de la Segunda Guerra Mundial, pero
ya era un proceso en marcha durante la primera mitad del siglo XX.
El College de France en Paris tuvo una cdtedra de corta duracién
dedicada a la historia de la ciencia, de 1892 a 1913; aunque lue-
go la catedra se suprimio6, Paris sigui6é siendo un importante centro
de historia de la ciencia desde finales del siglo XIX, gracias al tra-
bajo del quimico Marcelin Berthelot (1827-1907), del historiador
filésofo Paul Tannery (1843-1904), y mas tarde, durante los dece-
nios de 1920, 1930 y 1940, de los historiadores Hélene Metzger
(1889-1944) y Alexandre Koyré (1892-1964), que publicaron tan-
to monografias eruditas como articulos en revistas como Archeion y
Scientia.*

En 1912, el historiador belga George Sarton (1884-1956) inicié y
llevo6 a cabo los planes para fundar Isis, que se convirtié en una des-
tacada revista de historia de la ciencia, y lo sigue siendo hoy dia. Es
facil subestimar la importancia de tales revistas, pero hicieron mas
que simplemente ofrecer un medio para la publicacién de trabajo de
investigacion especializado. Las revistas también proveen una red de
comunicacién profesional, y de esa forma ayudan a crear y a conso-
lidar un sentido de pertenencia a una comunidad de especialistas

4 Sobre la catedra del College de France, véase Paul 1976.
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que de otra forma se habrian quedado como individuos aislados o
pequenos grupos. Por lo tanto, las revistas tienen una gran impor-
tancia para una disciplina naciente pero aun no establecida, como
la historia de la ciencia en el periodo de entreguerras.

La carrera de Sarton y la vision que lo impulsaba son muy reve-
ladoras. Para Sarton, la historia de la ciencia era la tinica arena de
la actividad humana que demostraba sin lugar a dudas el progre-
so de la humanidad. La ciencia era la religion de este humanista
secular y progresista que en su Introduction to the History of Science
(1927-1948) declararia: “La historia de la ciencia es la historia de la
unidad de la humanidad, de su propésito sublime, de su redencién
gradual” (Sarton 1927, vol. 1, p. 132). A pesar de la intensidad de
sus compromisos y de su éxito en mantener Isis como un proyecto
viable, la carrera de Sarton nunca logré consolidarse institucional-
mente. Se mudo6 a Harvard tras la Primera Guerra Mundial y dio
clases de licenciatura ahi durante las siguientes tres décadas, pero
nunca pudo convencer a esa universidad de apoyar la creacion de
un departamento de historia de la ciencia. También hubo signos de
que la participaciéon de los cientificos en el Reich aleman de los afios
treinta y cuarenta sacudié su anterior fe en la historia de la cien-
cia como testimonio de la redencion progresiva de la humanidad.
Dicho eso, el empefio de Sarton en proveer fuentes bibliograficas
para la historia de la ciencia, su compromiso de establecer criterios
metodolégicos basicos y profesionales para su area y, por supuesto,
la propia Isis, siguen siendo contribuciones perdurables para el area
de estudio que eligio.

Otro emigrado de Europa tuvo mas influencia intelectual que Sar-
ton, el ruso Alexandre Koyré, historiador de la ciencia cuyo trabajo
sobre la ciencia del siglo XVII, en particular los Etudes galiléennes
(1939), fue un modelo intelectual para muchos historiadores mas
jovenes. A diferencia de Sarton, que llevé a cabo una exploracion
general introductoria, el trabajo de Koyré se basa en un fino anali-
sis e interpretacion textuales de importantes escritos cientificos, en
un rastreo cuidadoso de sus estructuras conceptuales, para aclarar
las ideas intelectuales fundamentales que subyacen en los adelantos
hechos por gente como Galileo o Newton. Por lo tanto, la historio-
grafia de Koyré tiene un fuerte tinte idealista. Para Koyré, la ciencia
era una especie de pensamiento puro, cercano a la filosofia, y él mis-
mo se acercaba a los textos cientificos en calidad de filésofo cuyos
compromisos filoséficos se derivaban de los maximos pensadores
idealistas de la tradicién filosé6fica occidental, Platén y Hegel.
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Koyré trabajé en Francia antes de la Segunda Guerra Mundial
y en Nueva York durante la guerra. De 1945 a 1964 repartié su
tiempo entre Paris y universidades estadounidenses como Harvard,
Yale y Princeton; fue en este ambiente de Estados Unidos donde
su obra se volvié particularmente influyente. Y esta influencia al-
canzo6 plena relevancia, no sélo porque incidié profundamente en
los puntos de vista de un gran numero de estudiosos que publica-
rian obras importantes en los decenios de 1950, 1960 y 1970, sino
también porque coincidié con la notable expansion profesional de
la historia de la ciencia en la educacién superior, tanto en Estados
Unidos, como en otros lugares, donde se abrieron un nimero ca-
da vez mayor de departamentos y programas académicos dedicados
a la historia de la ciencia. En estas circunstancias que sumaron la
consolidacion de una profesion en crecimiento y un enfoque histo-
riografico claramente definido, la obra de Koyré cobré primordial
importancia para la disciplina y repercutié en la estructura de la
historiografia de la ciencia moderna. Su efecto puede corroborar-
se en la obra de influyentes investigadores estadounidenses como
Thomas Kuhn, Charles Gillispie y Richard Westfall, una generacién
de estudiosos que han reconocido de diversas maneras el profundo
impacto intelectual de Koyré.

Si bien la historiografia profesional estadounidense detenta el se-
llo del idealismo de Koyré en su etapa formativa, esto de ningtin mo-
do agota la descripcion de los desarrollos historiograficos recientes
y contemporaneos. Los enfoques materialistas, que se remontan a la
obra misma de Karl Marx, también han hecho progresos importan-
tes en el siglo XX. El materialismo histérico aplicado a la historiogra-
fia de la ciencia ve la ciencia como algo producido y determinado
por las relaciones sociales y econémicas en las cuales tiene lugar,
Asi, en vez de concebir la ciencia como una actividad puramente
intelectual que se desarrolla siguiendo su propia dindmica concep-
tual interna, el materialismo historico interpreta la ciencia como una
forma de produccién intelectual, ligada a las preocupaciones econo-
micas, los intereses de clase y los valores ideolégicos de periodos
historicos y culturas particulares.

Una forma muy basica de este tipo de trabajo se puede leer, por
ejemplo, en la descripcion que el historiador soviético Boris Hessen
hace de los Principia de Newton, la cual relaciona sistematicamente
el contenido cientifico de la obra de Newton con aspectos especifi-
camente economicos de la sociedad en la que Newton vivia (Hessen
1931). Desde la obra de Hessen, la historiografia de la ciencia ma-
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terialista ha desarrollado mucha mayor sofisticaciéon y ha dado por
resultado importantes empresas de investigacion. La monumental
obra de Joseph Needham Science and Civilization in China (1954-
1984) no sélo intenta ver la ciencia como algo moldeado por la
cultura que la produce, sino que, al hacerlo, ha puesto al alcance
de los estudiosos occidentales una vasta area con la que no estaban
familiarizados. La historiografia de la ciencia tiende a adoptar una
perspectiva muy eurocéntrica, y la obra de Needham es un valioso
correctivo para la visién histérica de las cosas cientificas que pro-
mueven la mayor parte de los estudiosos occidentales.

13. La profesionalizacion de la historia de la ciencia

A partir del materialismo histérico y de otras disciplinas como la
sociologia, se ha desarrollado un tipo de historiografia que se cono-
ce como “historia social de la ciencia”, la cual tiene una repercusion
cada vez mayor dentro de la disciplina.® En general, la historia social
de la ciencia incorpora diferentes tipos de estudio. Puede contentar-
se con ofrecer una historia detallada del desarrollo institucional de
la ciencia en tiempos y lugares especificos, mostrando cémo se for-
man ciertas comunidades de cientificos (véase Hahn 1971). También
puede relacionar el desarrollo institucional con caracteristicas socio-
politicas mas amplias de una cultura o nacién. A partir de ahi puede
senalar las maneras en que se han formado determinados campos
de la ciencia por ciertas caracteristicas del cambio sociopolitico o
en respuesta a ellas (Hahn y Christie 1974). Puede senalar, asimis-
mo, las formas en que el contenido de ciertas teorias cientificas es
producto de compromisos ideologicos tipicos de la sociedad en que
la teorfa es generada, y los incluye (Young 1969). También puede
senalar como la propia ciencia afecta las mds amplias esferas socia-
les, econémicas y politicas (véase Latour 1993). En las ultimas tres
décadas, historiadores, sociologos y fil6sofos de la ciencia han dedi-
cado mucho trabajo tedrico y practico a estos temas; sin embargo,
este trabajo no ha dejado de generar polémicas. Aunque casi todos
estarian de acuerdo en que el conocimiento histérico del desarrollo
social de la ciencia es util y deseable, como lo es el conocimiento de
las repercusiones de la ciencia en la sociedad, la historia social de
la ciencia a veces cuestiona algunas de las mas estimadas imagenes
historicas generadas originalmente por la I[lustracién y desarrolladas

5 En varios de los articulos de Olby et al. 1990 se pueden seguir con mayor detalle
diversos aspectos de la historia social de la ciencia, y los recursos de los que se vale.
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de ahi en adelante. Después de todo, desta la ciencia tipificada por
el término “progreso”? El papel de las tecnologias producidas cien-
tificamente con fines militares o para procesos de manufactura que
danan la ecologia pone en entredicho la conveniencia de usar tér-
minos como “progreso” para entender la historia de la ciencia. Si se
considera que la ciencia responde a fuerzas y valores sociales, econo-
micos, politicos y culturales, {en qué sentido se puede sostener que
la ciencia produce conocimiento auténtico, neutral y objetivor Si los
cientificos suelen trabajar en ambientes colectivos e institucionaliza-
dos, ¢debemos continuar concibiendo al cientifico individual como
el unico agente de desarrollo cientifico? En suma, la historia social
de la ciencia tiende a poner en duda las certidumbres liberales del
progreso, la autenticidad y el individualismo que la historiografia
de la Ilustracién y sus sucesoras de los siglos XIX y XX colocan en
el centro. Tal vez, entonces, al cuestionar recientemente sus viejas
presuposiciones fundacionales, la historiografia de la ciencia ha ini-
ciado una revolucién en su propia comprension histérica.

La cada vez mayor profesionalizacién de la historia de la ciencia
también ha ayudado a abandonar viejas presuposiciones historio-
graficas. Vale la pena mencionar dos en particular; en primer lugar,
la idea de que la Edad Media carece de interés cientifico, y, en se-
gundo, la idea de que la ciencia, desde el punto de vista histérico,
era una actividad caracterizada por su naturaleza secular, lo que se
ponia en contraste con los sistemas de creencias religiosos que pre-
cedieron el surgimiento de la ciencia moderna. El cientifico-fil6sofo
Pierre Duhem (1861-1916) fue uno de los primeros en cuestionar
la idea de que los siglos medievales carecieron de desarrollo cienti-
fico importante, y mostré en particular como el pensamiento fisico
medieval estuvo sujeto a varios cambios histéricos que anticipaban
los tipos de cambio atribuidos normalmente a la época de Galileo.
La naturaleza rica y abigarrada de la ciencia medieval también ha
sido revelada desde entonces por estudiosos como Crombie (1953) y
Claggett (1959). Los historiadores también han tenido que conciliar
la imposibilidad de caracterizar la historia de la ciencia como algo
separado de la creencia religiosa y el principio teolégico. Una vez
que se presté suficiente atenciéon detallada a las obras de cientifi-
cos como Newton, Kepler, Boyle y muchos otros de los siglos XVII,
XVIII y XIX, se volvié cada vez mas obvio que su trabajo cientifi-
co no se podia simplemente separar de sus creencias religiosas y
sus razonamientos teolégicos. Para entender su ciencia, es necesa-
rio percatarse de la forma en que se integraba con los patrones de
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cultura religiosa, en lugar de plantearse como alternativa a la re-
ligion.®

Al igual que estas alteraciones estructurales en la interpretaciéon
historiografica del curso histérico general y la naturaleza de la cien-
cia occidental, la profesionalizacién de la historia de la ciencia tam-
bién ha significado simplemente que se ha descubierto y escrito mu-
cho mas acerca de la historia de la ciencia en los ultimos cincuenta
anos que en los dos siglos anteriores. No podemos hacer un resumen
de este proceso, asi de diversa es la gama del trabajo que abarca;
pero, en términos generales, lo que ha producido es un grado cada
vez mayor de especializaciéon. Mientras que para alguien como Whe-
well o como Sarton todavia era posible escribir historias generales
de la ciencia, hoy dia los historiadores de la ciencia tienden a iden-
tificarse en términos mucho mas especializados: como historiadores
de la biologia, de la quimica o de las ciencias sociales; de la ciencia
estadounidense o de la ciencia alemana; de la ciencia medieval, de
la ciencia moderna temprana o de la ciencia del siglo XX. La pro-
liferacion de revistas especializadas marca este proceso, entre otras
cosas. Este tipo de especializacion permite un escrutinio del desa-
rrollo cientifico mucho mas detallado del que era posible para los
estudiosos anteriores a la era de la profesionalizacion o incluso en
sus inicios.

éSe puede entonces comparar hoy simplemente la historiografia
de la ciencia con otras disciplinas, divididas en especialidades con
campos muy estrechos y que pierden de vista problemas y perspecti-
vas mas amplios? Curiosamente no es asi, y esto se debe a dos razo-
nes. La primera es que la investigacion se aplica particularmente a la
investigacion, no a la ensenanza. Como los historiadores de la cien-
cia ensefan en departamentos mas bien pequenos que a menudo
estan obligados a ofrecer cursos generales introductorios, también,
como conferencistas y tutores, estan obligados a mantenerse siem-
pre al tanto de lo que sucede en su campo de estudio en general y a
estar familiarizados profesionalmente con temas tan diversos como
la 6ptica medieval y el proyecto Manhattan que produjo la bomba
atomica. Esta caracteristica de la vida profesional mantiene viva la
atencion en las cuestiones mdas amplias del desarrollo cientifico.

La segunda razén es que como la historia de la ciencia tiene una
estructura profesional abierta, que involucra e incluye a investigado-
res de otras disciplinas, como la filosofia, la sociologia y la historia,

6Véase, por ejemplo, Webster 1975, donde se analiza la ciencia inglesa del si-
glo XVIIy se pone inevitablemente de manifiesto su contexto religioso.
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es particularmente sensible a los cambios de informacién, perspec-
tivas tedricas y técnicas practicas que generan esas otras disciplinas,
y es capaz de responder a ellos. Los fil6sofos siguen produciendo
nuevas y diferentes teorias unificadores del desarrollo cientifico. Los
socidlogos originan un abigarrado arsenal de aproximaciones so-
ciales a la ciencia. Los historiadores promueven nuevas técnicas de
investigacion histérica. Mucho de este trabajo entra mas o menos
rapido en el cuerpo de conocimientos, técnicas e interpretaciones
que constituye la historiografia de la ciencia. Por lo tanto, el campo
esta ahora constituido de una forma que permite una especializa-
cion fructifera y alienta las perspectivas generalistas y un proceso
de innovacion tedrica y metodologica, con lo cual mantiene su com-
promiso de estudiar los significados fundamentales y globales de la
ciencia en la historia del mundo occidental.

[Traduccion de Leon Patricio Martinez Castilla]
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