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‘Autocensura

0 resistencia.

El dilema de Ia
prensa en el
Uruguay autoritario

Gerardo Albistur*

¢A donde se va? ;A la domesticacion de nuestro pueblo, a su acostumbra-
miento a la mordaza y a la informacion desnaturalizada de este mundo
oficial, submundo de la mentira transmutada en verdad y de los hechos

vueltos inexistentes?

Editorial del suplemento Hoy del diario EI Popular.

1 de noviembre de 1968.

¢ Qué hace, entonces, que este tema no aparezca en la problemdtica politi-
ca, mucho mds ventilada que en el pasado? ;No ser tratard, en realidad, de
un tabi, de un limite a partir del cual se entra en lo “innombrable” ?

Laprensa uruguaya fue sometida a diecisiete afios
de censura. El perfodo comienza con la aplica-
¢ién de medidas prontas de seguridad en diciem-
bre de 1967, hasta ¢l fin de la dictadura civico-
militar en 1984. Diecisiete afios de represion sis-
tematica, reglada, institucional. Una profusa nor-
mativa que puede sostener la hipétesis de una
politica comunicacional formulada e
implementada desde la institucionalidad que pre-
tendia fundar un gobierno devenido en dictadu-

Editorial de La Plaza, febrero de 1982,

ra a partir de junio de 1973, limit6 el contenido
de las publicaciones y discipling, finalmente, 1a
labor periodistica.

Ellugar central que en el periodo se le otorgé a
la comunicacién no coincide con la relevancia
que el fenémeno posee en los estudios sobre 1a
dictadura. En las publicaciones cientificas que
recorren la época del Uruguay autoritario cual-
quier referencia a la censura a la prensa es mar-
ginal. En ocasiones, se utilizan episodios de cen-

* Maglster en Ciencia Polftica vy Licenciado en Ciencias de la Comunicacién por la Universidad de la Republi-
ca. Es docente en la materia Ciencia Politica y Comunicacién en la UdelaR. E| presente articulo es un resulta-

do de la tesis La construccién del silencio: el deterioro de las funcionas politicas de Iz prensa en Uruguay
{1967 - 1985).
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Unlilamado a la lucha de clases motivé la primer clau-
sura en 1967, Sobre el final del petiodo el poder
dejara de representarse como un adversario.

Se inician las medidas prontas de seguridad. No es-
tara permitido advertir que el gobierno “se goriliza” y
proponer la unidad de la izquierda uruguaya.
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sura o la clausura de determinados medios
embleméticos para ilustrar los niveles de repre-
s16n que experimentd la sociedad uruguaya, pero
el andlisis no se detiene a indagar mas all4 de lo
meramente anecdotico. Sin embargo, es inusual
encontrar entre 1a profusa normativa represiva
que produjo el Uruguay entre 1968 y 1984 al-
guna que no hiciera referencia al contenido de
las publicaciones, a lo discursivo y a las politicas
de comunicacion. Lo comunicacional tuvo para
la dictadura una importancia que luego no se tra-
dujo en la relevancia otorgada a este aspecto
por los ensayos académicos. Desde cada uno
de los decretos que establecian medidas pron-
tas de seguridad, hasta la prohibicién de emitir
noticias no oficiales y el propio decreto de diso-
lucién del Parlamento, todo se dirigi6 a limitar la
libertad de prensa.

Este articulo no pretende responder a la pre-
gunta “; qué tipo de régimen autoritario fue la
dictadura uruguaya?” ! Las politicas represivas
de comunicacién que se implementaron, exce-
dieron y anticiparon el periodo “dictatorial”’ y es
posible observar cierta continuidad en las mis-
mas desde 1967. No obstante existe la necesi-
dad de subrayar esta continuidad ascendente en
larepresi6n a los medios donde emergen conti-
nuidades y rupturas particulares de ese fenéme-
no. Respecto a la represion a la prensa, el go-
bierno en 1971 fue tan autoritario como la dic-
tadura a partir de junio de 1973, y similares re-
sultados de esas politicas pueden observarse
tanto en 1972 como en 1976. Los contextos
varian, pero la relacién disciplinamiento - resis-
tencia de los medios tiene sus propios ritmos.
En Ia pre-dictadura y durante la dictadura civico-
militar propiamente dicha a partir de 1973, se

! Esta interrogante la formulan Aldo Marchesi, Vania
Markarian, Alvaro Rico y Jaime Yaffé en El presente
de la dictadura. Estudios y reflexiones a 30 afios del
golpe de Estado en Uruguay. 2004. Trilce. Monte-
video. P4g. 22. Los autores observan que préactica-
mente nadie ha respendido de forma sistemaética a la
misma. El anélisis de las politicas represivas hacia la
prensa en la historia reciente del Uruguay puede apor-
tar elementos interesantes para esta reflexién.




i)ersiguic’) precisamente las categorias politicas del
fiscurso: la construccién de colectivos ajenos a
lasociedad uru guaya como una totalidad indivisi-
ble, la determinacién de conflictos, €l planteo de
Eiltermtivas que significaran resistencia o la sus-
litucién del modelo imperante. Progresiva pero
Kpidamente se intervino en la produccién petio-
fistica, mediante la imposicién de medidas vio-
lentas y la cristalizacién de un discurso que pre-
lendi6 concentrar la totalidad discursiva en la
bmisi6n de mensajes, y orientar ala prensa en la
formulacion de los enunciados del poder. En este
ientido, durante todo el perfodo se segregé lo no
permitido y se obligé a la repeticién sistematica
je las mismas “verdades” oficiales.

:

1967-1984

3

!.a periodizacion formulada por Luis E. Gonzdlez
Jetermina la existencia de un periodo de dicta-
Jura “comisarial” entre 1973 y 1976, un perio-
rlo de “ensayo fundacional” entre 1976 y 1980,
fy'ﬁna]mentc un periodo “transicional” de la dic-
ladura uruguaya, cada uno de ellos de acuerdo
E:on las condiciones histéricas que determinan la
merte de las instituciones en el pais.? Esta
periodizacién supone un ciclo cerrado en la his-
oria uruguaya entre 1973 y 1985, que parte de
in determinado sistema de partidos e institucio-
tes democriticas, pasa en primer término por
m perfodo de represién politica (dictadura
somisarial), laego por un intento de construir una
meva institucionalidad (dictadura fundacional),
yen tercer lugar por una transici6n (dictadura
ransicional) que culmina con la “restauracin”
lela institucionalidad democrtica, la superes-
imictura juridica, la ley electoral, el régimen de
gobierno, el sistema de partidos casi intacto
tomo si se tratara de un espejo del sistema que
roncurri6 a la contienda electoral de 1971. La
similitud del resultado electoral en 1971 y 1984,
tbona esta idea, y muestra a la dictadura uru-
fuaya como un “paréntesis” en la historia.

' Gonzélez, Luis Eduardo.1985. Transicién y res-
teuracién democratica. CIESU. Montevideo. Pag. 9.

La tapa inadmisible del periédico dirigido por Vivian Trias:
el Uruguay debia ser una sociedad sin conflictos.

Las clausuras a medios de prensa equivalen a la clau-
sura de la democracia.
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Cuapro 1. CLAUSURAS TOTALES Y PARCIALES ENTRE 1973 v 1984 DE MEDIOS IMPRESOS
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Fuente: Elaboracién segun datos obtenidos de Demasi, Carlos, 2002; Gabay, Marcos, 1988, y blsqueda propia
en Registro de Leyes'y Decretos, Diatio de Sesiones de la Asamblea General, Diario Oficial y periddicos citados.

La tentacién de utilizar esta periodizacién para
referirse a la prensa uruguaya en ese periodo
puede resultar atrayente: un periodo de clausu-
ras (comisarial) donde se elimin6 cualquier ves-
tigio de prensa opositora en el pafs entre 1973 y
1976. Un segundo periodo en el cual la dictadu-
ra “fund6” su propio discurso e implementd po-
liticas de comunicacién a partir de 1976 y hasta
1980. En ese afio, una vez concluido el “ensayo
fundacional” con el resultado del plebiscito de
reforma constitucional, irrumpen los medios de
prensa llamados alternativos (Opinar, Aqui, La
Plaza, Jaque, etc.), lallamada prensa “de la tran-
sicién”.

El Cuadro 1 da cuenta de estas etapas segin
las clausuras efectuadas durante el periodo dic-
tatorial.

Lo “comisarial” respecto a 1a prensa uru guaya
se inicia en 1973 con treinta clausuras a medios
impresos, y la cifra se reduce a solamente dos
en 1976. Durante todo el perfodo “fundacional”
el éxito de la dictadura en suprimir el discurso
politico® opositor y en la imposicién de su dis-

3 De acuerdo con la definicién de Torcuato Di Tella, “

te tematico relacionado con el procaso de construcc
legitimacién de un particular estado de cosas, Esta
vastos de la sociedad, para que las alternativas de

curso de “ruptura”, motiva que las clausuras sean
sensiblemente escasas, seis en total segtin los
registros disponibles. Posteriormente, durante Ia
transicion democrética, a partir de 1981, el re-
torno de una prensa (y un discurso) “alternativa”
como resultado de 1a derrota del régimen en su
intento de reformar la Constitucién, estd en la
raiz de un nuevo incremento en el niimero de
clausuras, de todos modos menor al que se ob-
serva en el periodo comisarial. Hasta aqui una
forma de aplicar [a periodizacién clésica a la cual
se remiten buena parte de los estudios realiza-
dos sobre la dictadura.

No obstante, 1a politica comunicacional excede
esta periodizacién. Esto es asf porque, en pri-
mer término, la politica que se llevé a cabo con
relacién a los medios no abarcé dnicamente el
periodo 73-84, sino que se inicia en 1967 con la
aplicacién de medidas prontas de seguridad, por
primera vez en muchos afios. Por otra parte, si
bien a partir de 1980 surgen medios llamados
“alternativos” con una prédica importante, sus
limitaciones fueron evidentes y poco quedé de

el discurso politico se define segtn un eje esencialmen-
i6n de la hegemonfa en una sociedad y de blsqueda de
destinado a lograr el apoyo de sectores cada vez mas
ordenamiento, de distribucisn, de acumuiacién, sean

adoptadas de un modo natural”. Di Tella, Torcuato. 2001 . Diccionario de Ciencias Sociales y Politicas.

Ariel. Buenos Aires. P4g.192.

Por su parte, Elisec Verén describe a los destinatarios del discurso politico e introduce el concepto de
“réplica” en todo discurso politico. Verdn, Eliseo. 1997. Semiosis de o ideoldgico y del Poder. La mediati-
zacion. Oficina de Publicaciones del CBC. Buenos Aires. Pag. 117.
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El articulo reproduce el decreto
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El articulo “No vaya a decir el nombre”
s6lo reproduce el decreto del 4 de julio
de 1969. Su titulo es una de las causas
de la clausura definitiva de lzguierda.
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Cuapro 2: CLAUSURAS TOTALES Y PARCIALES ENTRE 1967 v 1984 DE MEDIOS IMPRESOS

Variacion del nimero de clausuras en todo el periodo
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Fuente: Elaboracién- segin datos obtenidos de Demasi, Carlos, 2002; Gabay, Marcos, 1288, y blsqueda propia
en Registro de Leyes y Decretos, Diario de Sesiones de la Asamblea General, Diario Oficial y periédicos citados.

ellos en la post dictadura. La irrupci6n de esa
prensa opositora, puede asimilarse mas a 1a tran-
sicion politica e institucional hacia la democracia
(una suerte de “parlamento de papel” como en
el caso espafiol} que a una transicién vinculada a
las politicas comunicacionales o a los propios
medios impresos. Este extremo es reconocido
incluso por los propios periodistas: “Hubo quie-
nes pensaron que el fin de la dictadura podria
haber abierto el camino para el surgimiento de
un nuevo tipo de prensa. El modelo de los se-
manarios surgidos entre 1980 y 1984 habia ge-
nerado expectativas y experiencias —desde el
punto de vista profesional- muy valederas. Pero
las elecciones de 1984 tifieron con el color del
voto todas esas magnificas publicaciones, que
terminaron asumiendo el viejo modelo de la pren-
sa partidaria. Muchas de estas publicaciones
habian dado cabida a excelentes periodistas y
columnistas politicos, que usaban sus espacios,
en definitiva, como sustitutos de aquellos esca-
fios parlamentarios que no podian tener por causa
de la dictadura™,

Las politicas fueron siempre —hasta su declina-
cion en 1984 fundacionales si pretendian mo-
dificar las funciones de la prensa y fundar una
nueva modalidad discursiva, al mismo tiempo

que comisariales con la aplicacién de clausuras
en todo el periodo. Esta caracteristica también
fue advertida por Aldo Marchesi en torno a la
politica audiovisual de la dictadura: “Este in-
tento por crear un nuevo imaginario, se repre-
senta de manera radical en estos noticieros. [La
serie documental] Uruguay Hoy expresa una
suerte de utopia atemporal, donde los logros
del nuevo Uruguay permanecen incélumes al
papel que la oposicién va adquiriendo durante
el proceso de transicién. La periodizacion clé-
sica no resiste a los Uruguay Hoy, alli no hay
nada transicional o comisarial, todo es
fundacional” ?

Con relacién a las politicas de medios no hay
transicion, sino ruptura con el anterior modelo al
asumir en 1985 el gobierno democrético. Pero
estaruptura cuya expresion legal fue la inmedia-
ta derogacién del decreto que reglamenté la crea-
cién de la Dinarp el 1° de marzo de 1985%, no
implica que aquella politica comunicacional haya
fracasado tanto como el “ensayo fundacional”
en el plano politico. La reduccion sistematica de
clausuras es un indicador de los resultados que
alcanza la dictadura con su politica, un indicador
del éxito de la autocensura que se imponen los
medios impresos.

* Linn, Tomés. 1989. De buena fuente, una aproximacion al periodismo pofitico. Claeh - EBO. Montevideo.

Pag. 20.

® Marchesi, Aldo. 2001. £ Uruguay inventado. Politica audiovisual de la dictadura, reflexiones sobre su

imaginario. Trilce. Montevideo. Pag. 134,
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Si se atiende a lo ocurrido durante todo el pe-
riodo en el cual se aplicé 1a censura a la prensa,
una reduccién similar de clausuras a la que se
apreciaentre 1976 y 1980 ocurrié en 1972 hasta
el golpe de Estado de junio de 1973, tal como
lo muestra el Cuadro 2. Luego de un recrudeci-
miento de la represion en 1971, las resoluciones
de clausura, o sea, la presencia de discursos
mediaticos desafiantes, disminuye. Aquellos dis-
cursos que “hacen” de manera “peligrosa” de
acuerdo con la doctrina de la seguridad nacio-
nal, virtualmente desaparecen en 1972, Obsér-
vese que en los meses previos al golpe, el niime-
ro de clausuras no supera al de 1967, y que es-
tos guarismos son similares a los que sobrevie-
nen a partir de 1981.

Las clausuras de periédicos se incrementan nue-
vamente cuando Juan Maria Bordaberry y los
militares disuelven las Cdmaras parlamentarias.
Esto coincide con la idea de “complicidad” en-
tre la dirigencia politica y la “subversién”, propia
de la dictadura civico-militar que toma el poder
en junio de 1973: el ambito de represién se en-
sancha y no se limita Gnicamente a suprimir al
“otro” discurso de ruptura’ propio de la izquier-
da o vinculado a ella, sino a toda posibilidad de
oposici6n discursiva a un régimen que pretendfa
reunir detr4s de su proyecto amplios consensos
entre la poblacion. La represion se extiende a
todo el espectro politico y combate a toda cul-
tura politica democrética. El discurso politico se
suspende. Pero el primer objetivo de la politica
comunicacional que se impulsé fue cumplido con
€xito en 1972: la autocensura limitaba cualquier
discurso transformador, y rdpidamente se enca-
minaba a concluir la limitacién también de aquel
que revelara una fe democritica y que, por lo
tanto, resultara de una elaboracidn ajena al dis-
curso del poder.

& Decreto N° 100/985 de fecha 1 de marzo de 1985.

Hacia 1976 la politica consistente en profundi-
zar la exclusién en la emisiéa de mensajes alcan-
za este segundo objetivo. La reduccién del ni-
mero de clausuras a partir de ese afio no res-
ponde a una suerte de relajamiento 0 a una flexi-
bilidad mayor de la represidn politica. Por el
contrario, se debe a un relativo éxito en la su-
presidn del “otro” del universo politico y en la
conformacion de un sistema de prensa conse-
cuente con el gobiemo, y funcional respecto al
momento histdrico que vivia el pais. “Se puede
considerar que en 1976 el gobierno militar, con
sus acciones represivas habia logrado neutrali-
zar los medios de expresién del «enemigo». For-
malmente habia logrado el objetivo de monopo-
lizar 1a emisién de mensajes y controlar su re-
cepcion”

En un primer momento, el “enemigo” fue la sub-
version. Luego, a medida que los militares asu-
mian mayores cuotas de poder, el “enemigo”
también incluyé a los partidos tradicionales,
“cémplices” en todo caso por omisién o inepti-
tud, aunque no se tratara de un enemigo al cual
se debia “extirpar” de la sociedad uruguaya, sino
encauzarlo detrds del proyecto fundacional que
se define en 1976. Esto explica el “rebrote” de
clausuras impuestas a la prensa a partir de junio
de 1973, luego del éxito alcanzado dos afios
atras.

Finalmente, hacia 1981 surgi6 una “prensa de la
transicion” que no fue prensa en transicién. Las
funciones propiamente politicas de la prensa, tal
como lo sefiala Carlos Filgueira, fueron cance-
ladas luego de diecisiete afios de censura y re-
presion: “Todo indica que, de las cinco funcio-
nes sefialadas (factor proselitista, arena de dis-
puta inter e intra partidaria, canal de conforma-
cidn de la carrera politica, expresién piiblica del
pluralismo democritico, socializacién de las élites

? Panizza, Francisco. 1990, Uruguay: Batllismo y despuds. Pacheco, militares y tupamaros en la crisis del
Uruguay batllista. EBO. Montevideo. El autor introduce el concepto de “discurso de ruptura” de los tupamaros
y los militares en funcién de que “en ambos casos predomina la construccién de antagonismos”. P&g. 196,

® Gabay, Marcos. 1988. Pofitica, informacitn y sociedad. Represién en Uruguay contra la fibertad de infor-
macién, expresion y critica. CUl. Montevideo. P4g. 15.
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dirigentes), las tres dltimas se fueron cancelando
de forma gradual hasta quedar reducida a las
funciones mds descarnadamente instrumentales
e inmediatistas”.’

La dictadura suprimi6 el discurso politico de las
publicaciones, logré disminuir las “criticas” al
gobierno y el debate en torno a conflictos socia-
les y politicos, cuando pretendid suprimir a la
politica para generar un consenso que conside-
ré necesario, con la finalidad de fundar una nue-
vainstitucionalidad en el pais, un nuevo “orden
politico” que modificaria incluso el sistema de
partidos y conduciria en el mejor de los casos a
una democracia tutelada por el poder militar. En
eso, basicamente, consistié la etapa de “ensayo
fundacional” que no alcanzé a cristalizar tras su
derrota en el plebiscito constitucional de 1980.
Pero antes de suprimir a la politica de 1a vida
institucional del pais, la dictadura alcanzé a su-
primirla del discurso.

Y conrelacion a este objetivo pueden sefialarse
€xitos considerables aunque el fracaso de su pro-
yecto mas general sea evidente. La dictadura
uruguaya fracaso en la elaboracién de su estra-
tegia: fundar un nuevo pais, consensual, dotado
del mayor apoyo populiar, y en lo institucional
eliminar a la izquierda politica y “sanear” alos
partidos tradicionales. Sin embargo, una de sus
acciones tacticas, la supresion de las funciones
politicas de la prensa, fue exitosa. De hecho la
prensa las ha perdido. Y el discurso politico,
aquel que construye un colectivo politico y su
adversario, que advierte el conflicto y plantea
transformaciones, se desvanecié en la prensa

uniguaya.
Lo prohibido

Las clausuras de medios ya no son una novedad
cuando en agosto de 1968 la policia asesina al
primer estudiante en un enfrentamiento calleje-
10, el joven comunista Liber Arce, y dispone la

prohibicion de difundir esta informacién hasta el
15 de agosto, por la tarde. Sin embargo, la 16gi-
ca de toda censura no radica tnicamente en im-
pedir que algo sea dicho o evitar que determina-
do hecho se conozca. Si asf fuera, resistir a la
censura habria sido relativamente sencillo y elu-
dir la desinformacién, perfectamente posible.
La censura afirma que determinada formulacién
no esta permitida, impide que sea dicha, niega
que exista. La ldgica de la censura poco tiene
que ver con el simple ocultamiento. El propio
decreto de disolucién de las Cdmaras que anun-
cid oficialmente el principio de la dictadura, ya
establece esta 16gica perversa de la censura,
mucho maés nefasta que la elemental ansencia
de autorizacién: “Prohibese la divulgacién por
la prensa oral, escrita o televisada de todo tipo
de informacién, comentario o grabacién que,
directa o indirectamente, mencione o se refiera
a lo dispuesto por el presente decreto atribu-
yéndole propésitos dictatoriales al Poder Eje-
cutivo, o pueda perturbar la tranquilidad y el
orden puiblicos™.!

El decreto en s mismo no niega que 1os prop6-
sitos del Poder Ejecutivo sean dictatoriales ni
fundamenta, siquiera con hipocresia, su finali-
dad democritica. Simplemente impide que eso
sea dicho, niega su existencia en el plano de lo
formulable y obliga a la negacién de ese enun-
ciado. -

De acuerdo con Foucault, lo ilicito (“prohibese
la divulgacion™), lo informulable (“la atribucién
de propésitos dictatoriales™) y lo inexistente (la
dictadura) se ligan de modo que cada uno es al
mismo tiempo causa y efecto del otro: atribuir
propdésitos dictatoriales no estd permitido por-
que la dictadura no existe. “De lo que estd pro-
hibido no se debe hablar hasta que esté anulado
de larealidad; lo inexistente no tiene derecho a
ninguna manifestacion, ni siquieraen el orden de
la palabra que enuncia su inexistencia; y lo que
se debe callar se encuentra proscrito de 1o real

¥ Filgueira, Carlos. 1994. “Prensa y cultura politica en Uruguay”, en Filgueira, C., Nohlen, Dieter y otros.
Prensa y transicién demacrdtica: experiencias recientes en Europa y América. |beroamericana. Madrid. Pag. 97.

19 Decreto 464/973 del 27 de junio de 1973.
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como lo que esta prohibido por excelencia”."
El titular “No es dictadura” del semanario Mar-
cha el 30 de junio del 73, explicitamente desco-
nocié el mecanismo real de la censura y le cos-
t6, evidentemente, la clausura por tres edicio-
nes. Marcha por cierto uso la ironia, pero en
rigor no afirmé que se iniciaba una dictadura:
Marcha pronuncié lo informulable, e hizo refe-
rencia a lo inexistente, pero “lo inexistente no
tiene derecho a ninguna manifestacion”.

Bajo estas circunstancias, determinadas en cada
texto normativo desde 1967, la prensa urugua-
ya debid afrontar diecisiete largos aiios de cen-
sura, y aprendié la leccién. Entre la resistencia
y la autocensura, rdpidamente se impregné de
la segunda solucidn. Porque a diferencia de lo
que ocurrid con las expresiones artisticas, la
“cultura de la entrelinea” no fue habitual en las
publicaciones uruguayas, y habria que precisar
hasta qué punto lo fue en la prensa de la transi-
cion. El arte de aquella época logrd significar
lo prohibido de distintas maneras y el publico
agudizo su capacidad para leer los mensajes y

elaborar una reinterpretacién cuando poco es-
capaba al control de los censores y se
auscultaba absolutamente todo, desde las obras
de teatro, las letras de las canciones y los li-
bros de poemas, hasta todas las publicaciones
periodisticas que circulaban en el pais. Un ver-
dadero ejército al servicio del anico discurso,
el discurso del poder, y de la segregacién de
cualquier otro discurso: el “otro” no podia ser
menos que “subversivo”. Al inicio, los
“innombrables” fueron el MLN y la OPR-33.
Luego los representantes de cada partido de
izquierda y también los principales lideres de
los partidos tradicionales proscriptos. Los mi-
litares formulan este concepto de manera ex-
plicita en el Acto Institucional N° 4, cuando
“todo parecia dispuesto para que, sin negar ex-
plicitamente a los partidos politicos, se proce-
diera a su clausura a través de la proscripcién
de su dirigencia y de su militancia”, mediante
una resolucién que se basaba “en la conviccidn
de que la dirigencia politica era culpable de su
relacién con el marxismo y la subversién™. 12

" Foucault, Michel. 1987. Historia de la sexualidad. 1- La voluntad de saber. Siglo XXI. México. (P4g. 102,.
12 Caetano, Gerardo y Rilla, José. 1991. Breve historia de la dictadura. Claeh-EBO. Montevideo. Pag. 196.
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Antes que sus discursos, etlos mismos, los “sub-
versivos”, ya habfan sido eliminados de los pe-
ridédicos por decreto en julio 1969, cuando el
Poder Ejecutivo prohibe divulgar “todo tipo de
informacion que directa o indirectamente se re-
fiera a los grupos delictivos que actian en el
pais”." Pero por cierto, dada la l6gica de 1a cen-
sura, mencionarlos (a los Tupamaros) no estaba
estrictamente prohibido, sino referirse a ellos en
determinado contexto, determinada direccién. Su
mencion en la version oficial no solo estaba per-
mitida: era, forzosamente, obligatoria.'

La censura no consiste en un “prohibir decir”,
sino en un “hacer decir” que debe referirse al
discurso autorizado y “real”. La Doctrina de la
Seguridad Nacional (DSN) obligé6 a decir: to-
dos debian orientar la palabra y reproducir un
tinico tipo de discurso. La dictadura no obligé a
callar. Obligé a tomar la palabra, y pronunciarlo
debidamente pronunciable, las verdades abso-
lutas, incuestionables, que debian ser reconoci-
das absolutamente por todos, la verdad oficial.
En funcién de la DSN, se sostiene la idea de una
“«guerra psicolégica», que consiste en la utiliza-
cidn de todos los medios masivos hasta los me-
canismos de socializacién individuales, pasando
por el sistema educativo en todos sus niveles,
para la construccién de un discurso que legitime
la implantacién del nuevo régimen. El papel de
la «guerra psicolégica» para la Doctrina de la
Seguridad Nacional es de gran importancia por-
que busca un doble movimiento de convenci-
miento de la poblacién acerca de los peligros y
lamaldad de «lo subversivo» y de adhesién de
ésta al nuevo Régimen y su filosofia”."*

El “otro”, aparece asi distorsionado y segre-
gado en la cédrcel o el exilio. Si asi no fuera, el

diario E! Pais no habria podido publicar, por
ejemplo, en la tapa de su edicién del 20 de
enero de 1977, una fotografia de Rodney
Arismendi en su banca de la Cdmara de Di-
putados junto a la foto del dirigente comunis-
ta chileno Luis Corvaldn, presentdndolos como
“dos desprestigiados agitadores comunistas”,
definitivamente del otro lado de 1a “cortina de
hierro”, en Mosci, para informar que el “co-
munismo” era practicamente inexistente en
toda Latinoamérica. Basta leer cualquier co-
municado sobre detencidén de personas acu-
sadas de actividades “subversivas”, para ad-
vertir cudl era el discurso oficial. A partir de
este afio, y hasta 1981, las clausuras serdn
practicamente inexistentes. El discurso “oficial”
habia triunfado.

La resistencia

Resistir no fue la norma, fue la excepcién. E127
de octubre de 1967, el diario £! Sol, que res-
pondia al Partido Socialista, expresaba en un
editorial de su pagina 7: “No somos de los que
van a la Jefatura a llevar ejemplares para solici-
tar el visto bueno de quienes consideramos los
representantes de la arbitrariedad. Consecuen-
tes en la defensa de la clase obrera, no solicita-
mos la autorizacion de la clase burguesa para
decir nuestra verdad, ni estamos dispuestos a
no hablar de los temas prohibidos™.!s Sesenta
dias después, cuando Jorge Pacheco Areco lle-
g6 alaPresidencia de la Repuiblica después de
la muerte de Oscar Gestido, el diario fue clausu-
rado definitivamente. Junto al diario Epoca, se
transformé en el primer peridico clausurado con
la prohibicién de reaparecer. Roque Faraone

'3 Decreto 313/969 del 4 de julioc de 1969. Referia, sin nombrarlos, al MLN-Tupamaros v fa OPR-33.

" En 1968 y 1969, los “innombrables” serén los “subversivos” y los episodios que protagonizan y que dan
cuenta de su presencia, como la toma de Pando o el secuestro de Pereira Reverbel. Mé&s adelante, de hacho,
los innombrables también fueron cada uno de los ciudadanos proscriptos por la dictadura, incluidos Jorge
Batlle y Wilson Ferreira. Entrevistas a estos lideres politicos les costé |a clausura a los diarios £/ Dia vy Ultimas

Noticias y al semanario Bisgueda entre 1983 y 1984.

15 Castagnola, José Luis; Mieres, Pablo, {1989). La ideoclogia politica de la dictadura en El Uruguay de la

dictadura N° 3. EBO. Montevideo. Pag. 87.
'8 El Sol. 27 de octubre de 1967, Pagina 7.
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considera en un texto publicado en 1968, que
estas clausuras inauguran una etapa sombria para
la libertad de prensa en Uruguay, y advierte, tem-
pranamente, que las publicaciones uruguayas se
alineaban detrés del discurso oficial:

“Distintos decretos del Poder Ejecutivo han res-
tringido todos los derechos individuales, yentre
ellos la libertad de prensa. El temor de perder 1a
libertad en forma indefinida, sin garantias de pro-
ceso, sin defensa letrada, mediante una resolu-
ci6n de procedimiento secreto, ha producido ya
una retraccién general de la comunicacién so-
cial, que puede considerarse la base del sistema
de «consenso» que el gobierno ha buscado. Las
restricciones a la libertad de prensa se inscriben
en ese cuadro, lo expresan y a su vez lo acen-
tian [...]. Incluso el tono, la fisonomia de las no-
ticias, el lenguaje, los titulares, indican no una
voluntad de «no correr riesgos», sino un confor-
mismo natural y voluntario™.!”

Dieciséis afios mas tarde, los gobiernos de Pacheco,
Bordaberry y el gobierno civico-militar, habfanen-
sayado juntos la medalidad de la clausura tempo-
ral o definitiva en ciento sesenta y dos oportunida-
des fundadas en una profusa normativa. Las reso-
luciones de clausura fueron rubricadas por el pro-
pio presidente de la Repiiblica y en ellas —afortu-
nadamente si se lo mira desde una perspectiva his-
térica— se establecid la fecha de edicién de la pu-
blicacién que se clausura, qué articulo provoca la
medida, su titulo, el nimero de pagina, se realiza
con frecuencia una breve referencia al contenido y
se invoca la normativa legal que desconoce 1a pu-
blicacion. Buena parte de estas resoluciones que
cierran medios de comunicaci6n se publicaron en
el Diario Oficial, y la mayoria de 1as resoluciones
de clausuras definitivas se encuentran en et Regis-
tro de Leyes y Decretos, '®

Sin embargo, muchas clausuras son simples pro-
cedimientos administrativos, y otras tantas no se
publican de forma oficial. Pero casi indefectible-
mente, las resoluciones se remiten a los medios,
y podria formularse como hipétesis que este
mecanismo se utiliza tanto como advertencia
como para sefialar qué tipo de publicacién po-
dia inscribirse dentro de lo prohibido. De este
modo, las resoluciones que no se publican ofi-
cialmente pueden encontrarse, al menos parcial-
mente, en otros medios impresos que informan
sobre la clausura impuesta y divulgan el conteni-
do de la resolucién. Varias clausuras, incluidas
buena parte de las definitivas, no poseen, sin
embargo, unoc o mis articulos que las determi-
nany se deben a la integracién del personal del
periGdico, ala supuesta continuidad que se des-
prende del formato periodistico respecto a otros
medios clausurados con anterioridad, o simple-
mente a su vinculacién con partidos proscriptos
y declarados ilegales, en el caso de los partidos
de izquierda, o suspendidos, en el caso de los
partidos tradicionales. Las resoluciones publica-
das permiten reconstruir la historia de la censura
y avanzar en el conocimiento de su incidencia en
el sistema de medios.

La primera clausura a un medio impreso en el
afio 1967, estd motivada por un significativo lla-
mado a profundizar 1a lucha de clases. El articu-
lo de El Sol del 13 de octubre, titulado “Clase
contra clase”, llama al “conflicto frontal e incon-
ciliable” entre las masas populares y el conjunto
del sistema oligdrquico imperialista. También los
articulos “Enfrentar las medidas”, y “Enfrentar la
represién”, que advertian la “gorilizacién” del
gobierno y llamaban a la unidad de las fuerzas
populares, motivan la primera de las clausuras
del periodo. Poco antes, efectivos policiales

7 Faraone, Roque. 1988. Medios masives de comunicacion. Nuestra Tierra N° 25. Montevideo. Pag. 41.
8 Las clausuras a medios de prensa referidas en este trabajo fueron obtenidas de:

Demasi, Carlos; Rico, Alvaro; Landinelli, Jorge; Lopez, Maria Sara. 2002. La caida de la democracia. Crono-
fogla comparada de fa historia reciente del Uruguay (1967 — 1973). FCU. Montevideo.

Gabay, Marcos. 1988. Politica, informacién v sociedad. Represién en Uruguay contra fa libertad de informa-

cion, expresion y critica. CU). Montevideo.

Busqueda propia en Registro de Leyes y Decretos, Diario de Sesiones de la Asamblaa General, Diaric Oficial

y periddicos citados.
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irrumpian el dia 10 de ese mes en la redaccién
de EI Popular e impedian que el diario saliera a
la calle durante cuatro dias.
Bajo la vigencia de las primeras medidas pron-
tas de seguridad decretadas, que luego repre-
sentarian el estado natural del Uruguay, se clau-
sura ademds el diario Unzer Fraint, por publi-
car en “idioma extranjero™ una convocatoria a
un acto det Partido Comunista. En virtud de que
la convocatoria al acto fue redactada el dia 13
de octubre en Yidis -y la prohibicién de reali-
zarlo se cursé al dia siguiente—~, los editores con-
sideraron que la medida se debi6 a una “de-
laci6n” 0 a una manifestacién de antisemitismo.
Marcha, por su parte, es confiscada en Ja via
ptblica el 22 de octubre. La represion a la pren-
Sa uruguaya recién comenzaba.
El semanario Marcha que dirigia Carlos Quijano,
el 12 de agosto de 1968 fue cerrado por prime-
ra vez debido a que sugirié como modelo las
negociaciones durante el “mayo del 68” en
Nanterre, Francia, en lu gar de la violencia que
ya caracterizaba al gobierno y que pretendia
contener a los sectores populares. También, en-
tre otros articulos —como el titulado “Pereira
Reverbel, el advertido” sobre el secuestro del
‘presidente de UTE por parte del MLN—, moti-
va la clausura de Marcha una crénica sobre el
asaltoala Universidad enla madrugada del 9 de
agosto. Durante tres semanas aparece Chasque
con similar disefio € idéntico contenido.' Ese
mes, ademds, el Ministro del Interior de la épo-
ca, Aguirre Gestido, cursé la orden de que la
informacién sobre muertos o heridos en
enfrentamientos callejeros no podria brindarse
de acuerdo con investigaciones periodisticas,
sino que debia remitirse siempre a las fuentes
policiales.
Extra se clausura por publicar el 9 de octubre
una noticia bajo el titulo “Disparen, disparen”,
et alusion a las palabras de un oficial durante un
enfrentamiento armado entre los Tupamaros y la

policia, y por publicar, al dia si guiente, versiones
sobre la posible renuncia del Ministro del Inte-
rior y del Jefe de Policia de Montevideo, ade-
mas de la resoluci6n gubernamental de descar-
tar la utilizacién de un barco de la Administra-
cién Nacional de Puertos para alojar a deteni-
dos en el marco de las medidas prontas de se-
guridad vigentes. Extra también se clausurard
por publicar el 10 del mismo mes denuncias de
malos tratos a los funcionarios bancarios milita-
rizados, y torturas denunciadas por los tupama-
ros detenidos.

El Popular —que fue €l 9 de octubre de 1967 e]
primer diario en mostrar espacios en blanco en
su edicion sometida a censura previa el primer
dia de vigencia de las medidas prontas de segu-
ridad- se clausura por recordar 1a muerte del
primer estudiante asesinado: “Hace hoy dos
meses que Liber Arce entré a la muerte yala
gloria”, titula el 14 de octubre de 1968, Peroya
eran tres los estudiantes muertos como conse-
cuencia de Ia represion violenta. Fl articulo “Los
martires estudiantiles Liber, Hugo, Susana, tres
Jovenes caidos y una causa esencial”, publicado
al dia siguiente, también provoca el cierre tem-
poral.

E19 de noviembre de 1968, el diario Extra daa
conocer una carta de jévenes oficiales en apoyo
al General Liber Seregni, en la cual denuncian
que el alejamiento forzado del Ejército de un
militar con firmes convicciones democriticas, se
inscribe dentro de un plan para fortalecer a los
sectores golpistas de las Fuerzas Armadas. Esta
publicacién le cuesta el cierre definitivo. Fl se-
manario Izquierda, a su vez, se clausura por pri-
mera vez al publicar el 13 de diciembre de 1968,
que el embajador norteamericano en Uruguay le
ofreci6 al gobierno “proteccién” para “combatir
al comunismo”. Y también causa su clausura tem-
poral un articulo de Eduardo Galeano titulado
“Menos mal que el Rey no va al cine”, donde
recomienda ver la pelicula “La Batalla de Arge-

'® En la Biblioteca Nacional, Chasque estd ordenado junto con log ejemplares de Marcha. En adelante, las
resoluciones de clausura incluirdn la prohibicién de editar cualquier medio que suponga la continuidad del

periédico clausurado.
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lia”": 1a pelicula se trataba para el autor de “un
cursillo sobre como sacarse de arriba a algunos
gobernantes”.

El diario Accidn, propiedad de Jorge Batlle, por
aquel] entonces polemizaba con Extra, que ha-
bia pasado a manos del periodista Federico
Fasano. Extra aseguraba que las sucesivas clau-
suras que se le imponian favorecian al diario
Accion. Sin embargo, Accidn también fue ob-
jeto de clausuras, y cerré definitivamente cuan-
do luego de la disolucidn de las Cdmaras parla-
mentarias en junio de 1973 fue clausurado por
quinta vez. El primer articulo que motiva una clau-
sura de Accidn se tituld, el 7 de julio de 1969,
“Laestipida violencia™; condenaba al movimien-
to que adoptaba caracteristicas de “Robin Hood
del siglo XX, y reclamaba un trato justo del “pais
del norte” a las materias primas uruguayas.
Dias después, nuevamente Izquierda vuelve a
sufrir Ia clausura, esta vez definitiva. Se debid a
la condena de 1a clausura definitiva de Extray
Democracia, bajo el titulo “Democracia
clausurada”. Democracia apenas circulé por
unas horas antes de que la edicién fuera requi-
sada. Entre otros motivos, porque brindaba la
“solucién del crucigrama anterior”, que corres-
pondia al crucigrama publicado en el dltimo ni-
mero de Extra. También motivé el cierre defini-
tivo de Izquierda la publicaci6n de otros tres
articulos, uno firmado por José Pedro Cardozo
que revindicaba la moral de Vivian Trias en opo-
sicion a la moral del gobierno, otro con un breve
reclamo de “Medidas para la oligarquia”, y fi-
nalmente una exhortacion a los lectores del se-
manarnio al trabajo militante para difundir el pe-
riédico y mantener su continuidad. '

En una de sus primeras ediciones, el diario De
Frente publico el 9 de setiembre de 1969 “Hoy
no ocurrié nada”, en alusién a las limitaciones
existentes. Este titular le costé su clausura por
tres ediciones. También publicé ese dia un arti-
culo titulado “Disculpe lector”, donde sugeriaque
el lector “redondee” la noticia y lea entre lineas.
Laresolucidn de clausura se funda ademds en
que informd sobre una movilizacién de mujeres
en la Ciudad Vieja que reclamaban ¢l fin de la
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militarizacion de los funcionarios bancarios, y un
articulo de Juan Pablo Terra que proponia, dada
la situacidn del pais, que la Asamblea General
asumiera su autoridad y tomara las decisiones.
Al dfa siguiente, Accidn se clausura nuevamente
por publicar la famosa frase de Pacheco Areco
“no aceptaré condiciones”, seglin una “alta fuente
del gobierno”, respecto a posibles negociacio-
nes con la guerrilla.

Por publicar una crénica de la Asamblea Gene-
ral, donde Juan Pablo Terra sostuvo que 1a clau-
sura de De Frente afectaba sus fueros parla-
mentarios, el diario Nuevo El Plata se clausura
por una edicidén. De Frente deja de aparecer
una vez mds por incluir en su edicién del 10 de
octubre de 1969 profusa informacion sobre el
suceso conocido como la Toma de Pando por
parte del MLN. También Marcha, por publicar
el articulo “Los sucesos de Pando” el dia 17 de
ese mes, donde comenta que a una semana de
ocurrida la accién guerrillera, se desconocen los
hechos. Este articulo menciona una noticia apa-
recida en Nuevo El Plata, donde se narra gue
un periodista gréafico fue obligado a velar rollos
de fotografias tomadas durante el asalto a la ciu-
dad. Marcha hace referencia a versiones que
sefialaron que los disparos que mataron a Car-
los Burguefio no provenian de miembros del
MLN, y plantea la necesidad de determinar a
qué distancia fueron disparadas las balas que
mataron a los tupamaros Salerno, Cultelli y
Zabalza.

Laintervencion de la ensefianza el 12 de febrero
de 1970, motiva mds clausuras de los diarios
De Frente y El Popular. M4s tarde este dltimo
volver4 a sufrir clausuras por referirse a mani-
festaciones estudiantiles en contra de las medi-
das prontas de seguridad el 25 de julio, y un
mes después al publicar un articulo en el suple-
mento Ujotacé titulado “Voltear al gobierno aho-
ra’, donde los jévenes comunistas llamaban a la
insurreccién juvenil para derribar al gobierno.
El Debate, diario dirigido por Héctor Gutiérrez
Ruiz, debe cerrar por cinco ediciones luego de
denunciar hechos de corrupcién en la policia,
aunque la resolucién del gobierno no hizo refe-




rencia a un articulo publicado en la misma edi-
cion del 25 de junio donde se afirma que el pais
se encontraba bajo una “dictadura real” a un afio
de vigencia de las medidas prontas de seguri-
dad.

Un pequeiio articulo al pie de 1a pagina 3 del
diario BP Color (el renovado El Bien Piiblico
fundado por Zorrilla de San Martin}, motiva su
cierre por dos ediciones cuando reproduce el
16 de febrero un comunicado de 1a Federacién
Nacional de Profesores que anuncia una huelga
contra laintervencion de la ensefianza secunda-
ria por fratarse de “una medida contraria a la
Constitucién y ala autonomia de los organismos
docentes”. ‘

- Pero es el afio 1971, aiio electoral, el que mues-
tra el mayor mimero de clausuras a medios im-
presos. Comienza con el diario Ya, que hace re-
ferencia a una versién de la revista Economic
Survey en torno a una posible devaluacion del
peso uruguayo y a las proyecciones de mayor in-
flacion dada la dificil situacién econémica. Es la
primera y definitiva clausura de esta publicacion.
El semanario EI Oriental, dirigido por Reinaldo
Gargano, que también habia sido clausurado por
informar sobre la toma de Pando por los
tupamaros, sufre su segunda clausura cuando
informa a los lectores, bajo el titulo “Es el fascis-
mo”, de la muerte de Manuel Ramos Filippini,
primera victima del escuadrén autodenominado
“Comando caza Tupamaros”.

Pero el control también se extenderd de manera
implacable contra la prensa del interior a partir
de este afio. Los diarios La Idea de San José,
El Faro de Sauce, El Centenario de Cardona,
El Litoral de Carmelo, El Radical de Merce-
des, El Eco de Rosario, son los primeros perié-
dicos del interior que conocen la represién. El
Eco condena el 30 de setiembre el cierre de La
Idea,y pone sus paginas al servicio de “una ver-
dad que no podra ser amordazada”. Reprodu-
ce, ademads, un articulo publicado en La Van-
guardia de Barcelona sobre las perspectivas
politicas del Uruguay, entre “la continuidad de la
dictadura de Pacheco Areco, el golpe de Esta-
do militar, o la toma del poder por el Frente

Amplio”. Poco después cae sobre Ef Eco la clau-
sura definitiva, debido al “inescrupuloso com-
portamiento periodistico observado por el dia-
rio”, y por un articulo “en que se formulan jui-
cios absolutamente infundados y de contenido
criminal, contra un funcionario norteamericano
destacado en una misién técnica en Uruguay,
creando una imagen falsa en la opinion piblica
de sus verdaderos cometidos y sefialdndolo a
las organizaciones terroristas como futura victi-
ma de sus acciones criminales”, segin la resolu-
cién del 30 de diciembre de 1971. El Eco pu-
blicé el 27 de diciembre de 1971, un articulo en
su pagina 2 titulado “Lee Echols: el responsable
directo de los atentados. El jefe del USIS en
Santiago de Chile, vino a sustituir a Dan A.
Mitrione™.

La prohibicién de mencionar a los “innombra-
bles” continuaba vigente. El diario El Dia, pu-
blica el 29 noviembre de 1971 “Confirmase pri-
micia de E! Dia: Berenbau libre”, (una noticia
en primera plana sobre la liberacion de Jorge
Berenbau, un industrial secuestrado por el
MLN el 12 de julio), confirmada por el Minis-
terio del Interior. El Dia se suspende por dos
ediciones. Significativamente, se produce un in-
tercambio de remitidos en 1a prensa entre el mi-
nistro y los directores de E! Dia, no sobre la
responsabilidad, la libertad o el derecho ain-
formar, sino respecto a si existid o no autoriza-
cién para publicar la noticia. Los directores afir-
man que el ministro Brig. Danilo Sena, autorizé
verbalmente a EI Dia durante una conversa-
cién privada a publicar la noticia cuando ésta
fuera confirmada. El ministro lo niega, y afirma
que tal autorizacién no existid, y que todo se
debid aun malentendido. Esta discusi6n publi-
ca del ministro y los directores a través de los
diarios La Mariana, El Pais, El Diario y Ac-
cidn, revela que las reuniones entre periodistas
y propietarios de medios y autoridades en tor-
no a los alcances precisos de las medidas pron-
tas de seguridad con relacién a la prensa, se
habian tornado habituales.

En 1972, al amparo de la declaracion de estado
de guerra interno, el Ministerio del Interior y el
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Ministerio de Defensa Nacional redactan Ia pri-
mera Orden de Seguridad, el 17 de abril de
1972, que sefiala a la emisidn de noticias no ofi-
ciales como un delito militar. El cerco autoritario
se estrechaba.

Durante ese afio, Marcha se clausuré por infor-
mar sobre el rescate hecho en el Chuy del diplo-
matico brasilefio Aloysio Dias Gomide. Pero
entre enero de 1972 y junio de 1973, se

clausuran temporalmente apenas seis publicacio-

nes. El anico periédico que mencionaba sin in-
convenientes a los grupos guerrilleros que ese
afo son derrotados por las Fuerzas Armadas, el
semanario de ultraderecha Azu!l y Blanco, tam-
bi€n se clausura por tres ediciones cuando pu-
blica el 15 de noviembre un articulo titulado “La
larga marcha de la guerra, cueste lo que cueste”,
donde acusa de los problemas del pais a la sub-
versién y la delincuencia econémica, a los
“tupamaros rojos” y a los politicos “que duer-
men lasiesta”, al “infidente”, y al “clan wilsonista”.
El articulo alertaba sobre un rebrote de la gue-
milla y un enlentecimiento de la “escalada de las
Fuerzas Conjuntas”. El gobierno no le permite
la critica ni siquiera a sus simpatizantes,

No obstante, en 1973 después de 1a disolucion
de las Camaras legislativas, las clausuras vuel-
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ven a ubicarse en los niveles de 1971. Ultima
Hora se clausura por informar sobre la deser-
cion de un capitin del Ejército que denuncié tor-
turas a los detenidos, y el semanario 9 de febre-
ro —de dudosa fe democritica y cuyo nombre
coincide con la fecha del dia que la Armada ce-
6 la Ciudad Vieja y se enfrento al Ejército—, se
clausura por revindicar la aplicacién del conte-
nido de los comunicados 4y 7. '

El Popular, Ahora y La Mafiana informan
sobre detalles del tramite del desafuero del se-
nador frenteamplista Enrique Erro, y cierran las
escasas clausuras en los meses previos al golpe.
El ejemplar de El Popular del 27 de abril, titula
en su pagina 6 “Endeble acusacién contra Erro™.
Este articulo reproduce casi textualmente el pe-
dido de desafuero del senador Erro remitido al
Senado por la Justicia Militar,” pero en el ejem-
plar de archivo en la Biblioteca Nacional se sus-
tituy$ por una hoja en blanco.

E127 de junio, el inico periddico que titula “Golpe
de Estado”, es el diario Accidn. Sostiene que el
tiempo se encargara de juzgarlos, y no volverd a
aparecer. También se clausura EI Oriental cuan-
do titula “Hagan la prueba. Convoquen el pue-
blo”, un texto similar al que escribia el joven so-
cialista Walter Medina en un muro de la ciudad

2% La negativa del Parlamento al desafuero del senador Enrique Erro pretextd la disolucion de las Cdmaras el

27 de junio de 1973.
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cuando fue asesinado. En el iltimo nimero de
El Popular antes del asalto a su redaccién como
corolario de la represion a la manifestacién del 9
de julio mientras se prolongaba la huelga gene-
ral 2! el articulo inadmisible fue la crénica del se-
pelio de Ramén Roberto Peré, joven comunista
muerto por policias de particular mientras reali-
zaba una volanteada. Reaparece €l 22 de julio,
con espacios en blanco incluso en las paginas
culturales.

En el interior del pais, el 15 de agosto, Ef Civis-
mo se preguntard qué régimen de gobiemo tiene
el Uruguay, si no es una monarquia porque no
hay rey, no es un imperio porque no hay pose-
siones territoriales, no es una democracia repre-
sentativa porque no hay Parlamento, y no esuna
dictadura porque “asi lo ha establecido el pro-
pio interesado”. Cerrard por cinco ediciones.
El recientemente creado semanario Respuesta,
dirigido por Héctor Rodriguez, se clausura por
seis ediciones al hacer referencia alas imégenes
como pesadillas de los tanques soviéticos en-
trando a Montevideo en la propaganda electo-
ral antifrenteamplista de 1971: “Usted ha visto
los tanques en las calles, pero no eran invasores
extranjeros”.

- Bajoladireccidn de Oscar Bruschera, el diario
Ahora que luego se asfixiaria econdmicamente
por sucesivas clausuras, debe cerrar por tres
ediciones al publicar el 13 de julio un telegrama
del lider de la social-democracia chilena,
Rodomiro Tomic, a Liber Seregni: “Encarcela-
do, es usted el mejor simbolo de la lucha del
pueblo uruguayo por la democracia y la justicia.
Para usted y el Frente Amplio mi admiracién y
solidaridad. Radomiro Tomic”.

21 £l 9 de julio de 1973 el Frente Amplio y los secto-
res wilsonistas del Partido Nacional convocaron a
una manifestacién a las 17:00 horas en la avenida
18 de Julio, entre Plaza Cagancha y Plaza Indepen-
dencia. Desde el 27 de junic, se mantenia una huei-
ga general convocada por la CNT. Mientras se repri-
mié {a manifestacién, también se irrumpié en la re-
daccion del diario Ef Popular v se detuvo al personal
que fue recluido en el Cilindro Municipal.
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Después del “golpe”

En agosto el Frente Amplio emite una decla-
racion publica que aparece en pocos medios
impresos y es ignorada completamente por la
radio y la televisidn, donde reclama la consul-
ta popular. El remitido reconocia que “ante las
prohibiciones vigentes, se omite todo juicio o
apreciacién que pudiera comprometer la po-
sicién de los 6rganos de publicidad a cuya hos-
pitalidad confia la divulgacién™. El Popular
se encontraba clausurado luego del conocido
“asalto”.

El semanario Marcha vuelve a clausurarse sin
fundamentaciones explicitas el 25 de agosto, y
reaparece €l 11 de octubre. Desde el golpe ala
fecha, de catorce ediciones solo lograron circu-
lar cinco, una en el mes de julio, y cuatro en el
mes de agosto. Ahora continuard como objeto
de clausuras sistematicamente, y las publicacio-
nes sobre el golpe de estado en Chile serdn, en
setiembre, el motivo para emitir una nueva an-
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danada de resoluciones que afectardn también
al periédico Respuesta.

En octubre, también se comienza a controlar la
informacién internacional sobre el Uruguay. La
resolucién 1804/973 del Poder Ejecutivo es-
tablece la censura previa a los articulos de las
agencias informativas y corresponsales extran-
jeros antes de enviarlos al exterior, debido a
que “en la prensa extranjera suele publicarse
noticias sobre la situacién del Uruguay que no
se ajustan a la realidad”, segiin el consideran-
do. Al mismo tiempo se confiscaban frecuen-
temente publicaciones principalmente prove-
nientes de la vecina orilla.

Por decreto N° 1.026/973, el 28 de noviembre
de 1973, se declaran disueltos varios partidos,
gremios estudiantiles y movimientos politicos,
entre los que se encontraban el Partido Comu-
nista, la Federacién de Estudiantes Universita-
rios del Uruguay (FEUU), el Partido Socialista
y la Unién de Jévenes Comunistas (UJC) y los
diarios EI Populary Crénica, y todo aquel im-




preso que por su “conducta u orientacién signi-
fiquen la continuacién de los diarios cuya clau-
sura se dispone”. Al amparo de este decreto, el
jefe de policia del departamento de Rocha clau-
sura el periddico EI Faro de esa ciudad de for-
ma “preventiva”. El director de este periédico
era Dagoberto Vaz Mendoza, candidato del
Frente Amplio a laintendencia del departamen-
toen 1971.

En los primeros meses de 1974 los pocos 6rga-
nos de prensa opositora que se arriesgaban a
desafiar aun timidamente a la dictadura son em-
pujados al cierre definitivo, yano a causa de arti-
culos precisos que o motivaran, sino a la compo-
sicién del personal del periédico, por vinculacion
a grupos politicos disueltos o a publicaciones
clausuradas con anterioridad. Se dispuso la vigi-
lancia policial en las redacciones para evitar la
aparicion de otros impresos, y el Cilindro Muni-
cipal volvid a alojar esta vez a periodistas de Aho-
ra'y Marcha, este ultimo clausurado por publicar
un cuento que disgusté al gobierno, premiado por
un jurado integrado por Mercedes Rein, Jorge
Ruffinelli y Juan Carlos Onetti. Marcha es confis-
cada en la via piiblica y su redaccion allanada.

Hasta 1977, el tenor de los articulos que moti-
van clausuras ser4 sensiblemente menos desa-
fiante. Durante los afios 1978, 1979 y 1980, nin-
gln articulo motivar4 clausuras a la prensa uru-
guaya. A modo de ejemplo, el diario El Telé-
grafo de Paysandu se clausurar4 por cinco edi-
ciones en noviembre de 1975 por considerar,
de forma risuefia, que un comunicado de la Je-
fatura de Policfa sobre un hecho policial menor,
podria usarse como argumento de un spaghetti
western.

Se persigue también a aquellas publicaciones re-
ligiosas como Vispera o El Mensajero Valdense,
orientadas hacia la teologia de la liberaci6n, por
sus vinculaciones con el “marxismo internacio-
nal”. El Heraldo de Young, se clausuraen 1977
por publicar un articulo sobre los procedimien-
tos “arbitrarios” de UTE en torno a quién debia
pagar deudas contraidas frente al Ente en el caso
de inmuebles arrendados; si bien el articulo que
provoca la clausura sefiala coincidencias eviden-
tes con el discurso oficial, no se permite la me-
nor polémica sobre las decisiones gubernamen-
tales. El articulo decia: ““Antes, con cierta razéu
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se le culpaba a los comunistas y tupas de la po-
dredumbre que existia dentro del Ente. ;Pero
hoy, a més de cuatro afios de la desaparicién de
esas lacras mencionadas, qué pasa?’*
Larevista Biisqueda, en sus inicios en 1977, se
clausura por cuestionar no el contenido, sino “el
estilo, pedante y verboso, cadente de nervioy
vigor, decididamente decadente”, del acto
institucional N° 8. El Civismo de Rocha, quizds
el periddico més critico a la dictadura en el inte-
rior, se clausura definitivamente el 10 de octubre
de 1976 cuando la suspensién de las activida-
des politicas alcanza a los partidos tradicionales
a través del acto institucional N° 4. Este 6rgano
de prensa pertenecia al lider nacionalista Carlos
Julio Pereira, candidato a la vicepresidencia de
laRepiblica en 1971 junto a Wilson Ferreira.
La fisonomia de los articulos que justifican clau-
suras se modifica. Ya no se trata de discursos
“de ruptura”, sino de meros resquicios por don-
de se percibe, no ya una oposicion manifiesta al
régimen autoritario, sino apenas criticas, como
la realizada por E!l Dia el 2 de mayo de 1975
cuando sugirid que el derecho de huelga fuera
reglamentado por el Consejo de Estado a tra-
vés de una ley. La resolucion de clausura del
Poder Ejecutivo recordé al diario batllista que
“es responsabilidad irrenunciable del gobierno
de la Repiiblica mantener la actual seguridad
nacional alcanzada, en el ejercicio de su dere-
cho y su deber, ante la conspiracién contra la
Patria desarrollada por la accién ilegitima del
marxismo internacional, situacién que, precisa-
mente, permite al mencionado diario la manifes-
tacion de sus opiniones politicas que, cuando se
cometian graves delitos contra sus locales y la
propia persona de sus redactores, no podia rea-

22 £J Heraldo. 11-08-1977. Pagina 1
23 Resolucién 740/975 del 06-05-1975.

lizar con la libertad que ahora goza”.? El Dia
no sugeria otra cosa que la necesidad de permi-
tir la expresion de conflictos pero atin no cues-
tionaba explicitamente a la institucién mas repre-
sentativa de la dictadura civico-militar.

La prensa de la transicién volvid a ubicar a la
problematica politica y social en un plano rele-
vante ¢ introdujo tematicas abandonadas por los
medios durante afios. Pero las clausuras a estos
medios no se deben a contenidos andlogos a los
frecuentes en etapas anteriores. Es el caso de
La Democracia, por publicar un articulo firma-
do por Carlos Julio Pereira sobre la falta de res-
tricciones a la compra de tierras por parte de
extranjeros, o la clausura de Opinar, el semana-
rio dirigido por Enrique Tarigo, por publicar un
comunicado de la Juventud del Partido Nacio-
nal que expresa apenas su “desagrado” por la
clausura de La Democracia.

Larevista Opcion, vinculada a la democracia
cristiana, se clausura por llamar al voto en blan-
co en 1982, poco después de clausuras im-
puestas a larevista La Plaza, por realizar “pro-
paganda adversa a las medidas de institucio-
nalizacién de la Republica™: la revista editorializé
en marzo de 1982 que *“el partido del NO” no
estaba representado en la eleccién de las autori-
dades partidarias. El titular que motivé la clau-
sura definitiva de La Plaza, “El espiritu santo
abraza al espititu de Sandino”, quiso romper el
cerco de las prohibiciones y avanzar en el con-
tenido de las publicaciones, pero el articulo fue
considerado por el gobierno como una apologia
de sediciosos “que representa un grave peligro
para la nacién desde el momento que fomenta el
descontento popular”.® Los “innombrables™ lo
serian hasta el final de la dictadura en 1984.

24 En 1980 los militares sometieron a plebiscito su proyecto de reforma constitucienal. El triunfo del NO
{57,9%) propicid una salida institucional més similar a una “restauracién” del viejo orden, y hacia 1982 los
partidos tradicionales hablan logrado su legalidad para concurrir a una eleccién interna que legitimaria a los
actores polfticos para negociar una redemocratizacion del pals. La llamada “transicién democrética” no signi-
ficd, sin embargo, que la represion a los sectores de izquierda, cuyos lideres se encontraban presos en las
céarceles de Libertad y Punta de Rieles, o en el exilio, redujera su intensidad. Desde la cércel, el lider del Frente
Amplio, Gral. {R) Liber Seregni, llamé a votar en blanco en las internas partidarias de 1982,

2 De acuerdo con la resolucién oficial publicada por £/ Dfa, al 27 de julio de 1982, pagina 7.
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Desaparecieron definitivamente en 1983 las pu-
blicaciones El Dedo y Lealtad. La primera, una
revista de humor antecedente de Guambia, fue
clausurada debido a que “la misidn esencial del
periodismo humoristico es desvirtuada por este
tipo de publicacién que comprende enfrenta-
mientos con manifestaciones procaces o porno-
graficas”, segtin la notificacién policial que pu-
blica Bisqueda,* luego de alcanzar una venta
de 43 mil ejemplares y tener previsto un tiraje
de 55 mil para el niimero que, debido a la clau-
sura, no se edito.

Ultimas Noticias y Biisqueda se clausuran de
forma temporal en 1984 por mencionar a lide-
res proscriptos: Wilson Ferreira y Jorge Batlle,
respectivamente. El diario La Prensa de Salto,
por un articulo titulado “Juan Pueblo en la lona”,
El diario Cinco Dias llegd a editarse durante cua-
tro semanas: cuando anuncia que publicarg el
programa del Frente Amplio en 1971, una reso-
lucién de clavsura definitiva emitida el 13 de abril
cierra la publicacién a pocos meses de las elec-
ciones nacionales.

El largo silencio dicho

La censura se aplico sistematicamente hasta
1984, pero imponer clausuras fue cada vez me-
nos necesario. Un discurso ambiguo, totaliza-
dor y chovinista, impregno a las publicaciones
que transcribian los comunicados habituales de
la época que elaboraba la Direccién Nacional
de Relaciones Piiblicas (Dinarp),”” y que bus-
caban siempre alertar a la poblacidn de las
“conspiraciones contra la Patria” que todavia
podian afectar al pais. El poder autoritario su-

%t Busqueda. 14/08/1983, pagina 22,

primié a toda la prensa opositora, y utilizé a la
permitida en la consecucién de sus fines mas
inmediatos. La prensa de la transicién cumplié
un papel fundamental en 1a redemocratizacién
del Uruguay, pero su incidencia en la restitu-
¢i6n de las modalidades discursivas previas al
golpe fue limitada. La censura se instalé como
una capa arqueolégica en la memoria de los
medios masivos, como la represién armada, la
tortura y la desaparicién forzada en todo el
cuerpo social.

Progresivamente fue posible prescindir de los
mecanismos disciplinarios y la produccién de
discurso pas6 a controlarse desde las propias
redacciones. Diecisiete afios de censura, clau-
suras y autocensura no habian pasado en vano,
y la produccién de los nuevos discursos pasan a
ser “formas voluntarias de integracién de la so-
ciedad al sistema y formas cotidianas de repro-
duccion de la dominacién piiblica”.*® El largo
camino de la censura a la prensa también narra
la historia del Uruguay.

Todos los planos del discurso, que son a su vez
elementos constitutivos de lo politico, han sufti-
do una transformacién hacia el final del periodo.
Los colectivos (el partido, el sindicato, los estu-
diantes, el pueblo) perdieron el sitio de referen-
cia que ostentaban en los afios 60; el poder (el
régimen, la dictadura) deja de representarse
como un adversario; el conflicto se traslada de
larepresion y el enfrentamiento a la dictadura, a
la preocupacion por superar la crisis y los ava-
tares de la contienda electoral; las alternativas,
finalmente, ya no cuestionan el orden estableci-
do m demandan su sustitucién, sino solo enmen-
dar lo existente.

27 Decreto 358/977. Reglamenta la creacién de la Dinarp a través del Acto Institucional N® 3, de fecha 1° de

setiembre de 1976.

28 Rico, Alvara. 2005. Cémo nos dormina la clase gobernante. Orden politico y obediencia social en la
democracia posdictadura. Trilce. Montevideo. Pag. 22.
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Anexo 1

Medios impresos clausurados
entre 1967 y 1984

1967
L.

7

El Sol. Resolucién 1.502/967 del 13-10-1967. 1 edi-
cién.

2. 3econfisca “El Popular”. 13-10-1967.

3. Verdad y El Popular aparecen con espacios en blanco.
10-10-1967. Efectivos policiales irumpen en la redac-
cidn de Ei Popular sin orden judicial. Este diario no
aparecerd sino hasta el 14 de octubre.

4. Unzer Fraint 13-10-1967. Resolucion 1.503/967. 7
ediciones.

5. Se confisca Marcha. 22-10-1967.

6.  Epoca. 12-12-1967. Definitiva.

7. El Sol. 12-12-1967. Definitiva.

1968 (10)

1. El Diario 15-08-1968. 1 edicidn.

2. lzquierda 15-08-1968. 2 ediciones.

3. Marcha 12-08-1968. 3 ediciones.

4, El Popular 21-10-1968. 1 edicion.

5. Extra. Resolucién del 21-08-1968. 1 edicién.

6. Extra. Resolucién del 22-10-1968. Hasta nueva reso-
lucién.

7. ElPopular. Resoluci6n del 21-10-1968. 1 edicién.

8. Extra. Resolucién del 11-11-1968. Hasta nueva reso-
lucidn, Definitiva.

9. El Popular. Resolucién 1.849/968 del 17-12-1968. 1
edicidn,

10.  Izquierda. Resolucidn 1.848/968 de] 17-12-1968. 1
edicidn,

1969 (12)

1. Frente Obrero. 15-03-1969. Definitiva

2. Extra. Resolucién del 25-06-1969. Definitiva.

3. Democracia. Resolucién 714/969 del 08-(7-1969. De-
finitiva.

4, Acci6n. Resolucién del 07-07-1969. 1 edicién.

5. Los Principios. Resotucién del 17-07-1969. 1 edicién.

6. Izquierda. Resolucién del 11-07-1969, Definitiva.

7. Nuevo el Plata. Resolucién del 09-09-1969. 1 edicién.

8. De Frente. Resolucién del 10-09-1969. 3 ediciones.

9, Accién, Resolucién del 10-09-1969, 1 edicidn.

10.  De Frente. Resolucién del 11-10-1969. 7 ediciones.

11, El Oriental. Resolucién 1.229/969 del 13-10-1969. 1
edicion,

12.  Marcha. 22-10-1969. 1 edicidn.

1970 (10)

1. De Frente. Resolucidn 173/970 del 13-02-1970. 2 edi-
ciones.

2. ElPopular. Resolucién 174/970 del 13-02-1970. 2 edi-
ciones.

3, BP Color. Resolucion 176/970 del 16-02-1970. 2 edi-
ciones.

4, De Frente. Resolucion del 13-04-1970. Definitiva.

5. Ya! Resolucion 720/970 del 22-05-1970. 5 ediciones.

6. El Debate. Resolucion del 26-06-1970. 5 ediciones.

7. El Popular. 25-06-1970. 5 ediciones.
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8. El Popular (Suplemento Ujotacé), Resolucién del 235-
07-1970. 10 ediciones.

9. AlRojo Vivo. Resolucidn 1.214/970 del 30-07-1970,
Por publicacicnes en las paginas 8, 9 v tltima, 1 edi-
cién.

10.  AlRgjo Vivo. Requisa.

1971 (27

1. El Radical (Mercedes)

2. El Centenario (Cardona)

3. El Faro (Sauce)

4. El Litoral (Carmelo)

5. Ya! Resolucion 225/971 del 16-02-1971. Definitiva.

6. El Eco (Rosario). 29-06-1971.

7. Laldea (San José). 25-06-1971.

8. La Idea (San Jos€). 12-08-1971.

9. La Idea (San Jos€). 20-08-1971.

10. Comunicado oficial N° 25. La Idea (San Jos€) 02-09-
1971.

11. Laldea. 04-09-1971. 8 ediciones.

12.  El Cuestor, 14-07-1971. 2 ediciones.

13.  ElOriental. 12-08-1971, 2 ediciones.

14, Para Todos. 3 edicicnes.

15, Accidn. 18-09-1971. 2 ediciones.

16.  ElPopular. Comunicado oficial N° 25. 04-09-1971. &
ediciones.

17.  ElEco. Comunicado oficial N°25. 04-09-1971. § edi-
ciones.

18.  Ahora. Comunicado oficial N°® 25. 04-09-1971. § edi-
ciones.

19.  Liberacién. Comunicado oficial N° 25, 04-09-1971. 6
ediciones,

20.  Accitn. 18-09-1971. 4 ediciones.

21. Laldea. Resclucitn 1.968/971 del 29-09-1971. Defi-
nitiva.

22.  ElSocialista. 15-10-1971. 4 ediciones. :

23.  ElEco (Rosario). 03-11-1971. 10 ediciones. Se clausu-
ra sin resolucion, por orden verbal del Ministro del
Interior, Danilo Sena, y mediante la presién de un des-
tacamento de policia apestado frente a la redaccién del
diario. No hubo resoluctén escrita.

24, AlRojo Vivo. 17-11-1971. 2 ediciones.

25, ElDia.29-11-1971. 2 ediciones.

26.  ElEco(Rosario). Resolucién 2.640/971 del 30-12-1971.
Definitiva.

27.  Claridad (Juan Lacaze). 30-12-1971,

1972 (2)

1. Marcha, 27-01-1971. 1 edicion.

2. Amly Blanco. Resolucién 1.561/972 del 22-11-1971.
3 ediciones,

Enero- mayo 1973 (5)

1. Ultima Hora. Resolucién 45/973 del 12-01-1973, 3
ediciones

2. ElPopular. Resolucién 626/973 del 26-04-1973. 3 edi-
ciones.

3. Ahora. Resolucion 626/973 del 26-04-1973. 3 edicio-
nes.

La Maiiana. Resolucién 626/973 del 26-04-1973. 3
ediciones,

5. La Gaceta (San Ramon).




Disolucién de las Camaras,

Junio- diciembre de 1973 (29)

1.

10,
11.

12.
13.
14,
15.
16.
17.
18.
19.
20,

21,

22.

23,

Accibn. Resolucion 1.096/973 del 28-06-1973. 3 edi-
ciones (y cierre definitivo por Jorge Batlle)

Marcha. Resolucion 1.101/973 det 30-06-1973. 7 edi-
ciones.

Ultima Hora. Resolucion 1.141/973 del 10-07-1973,
10 ediciones,

El Popular. Resolucién 1.142/973 del 09-07-1973. 10
ediciones.

Ahora. Resolucién 1.235/973 del 13-07-1973. 3 edi-
ciones. )

Compaiiero. Resolucién 1.277/973 del 24-07-1973.2
ediciones, .

El Oriental. Resolucidn 1.278/973 del 24-08-1973. 2
ediciones.

Ultima Hora. Resolucién 1.385/973 del 08-08-1973.
20 ediciones.

Ahora. Resolucién 1.401/973 del 13-07-1973. 10 edi-
ciones.

Ahora. 21-08-1973. 10 ediciones.

Respuesta. Resolucion 1.445/973 del 21-08-1973. 3
ediciones.

El Paputar. 20-08-1973.

Marcha. 24-08-1973. 6 ediciones.

El Terrufio (Cerro Largo). Resolucidn 1.574/973 del
05-09-1973. 5 ediciones.

Respuesta. Resolucién 1.573/973 del 05-08-1973. 3
ediciones.

El Heraldo (Young}). Resolucién 1.609/973 del 13-09-
1973, 3 ediciones.

El Civismo (Rocha). Resolucion 1.610/973 del 13-09-
1973. 5 ediciones.

Ahora, Resolucién 1.663/973 del 19-09-1973. 10 edi-
ciones.

Azul y Blanco. Resolucién 1.664/973 del 19-09-1973.
6 ediciones.

El Popular. Resolucién 1.665/973 del 19-09-1973. 20
ediciones. k

Ahora, Resolucién 1.801/973 del 09-10-1973. 30 edi-
ciones.

El Oriental. Resolucién 1.824/973 del 18-10-1973. 6
edicicnes.

El Popular. Resclucién 1.858/973 del 25-10-1973. 60

ediciones.

24, Respuesta. Resolucion 1.859/973 del 25-10-1973, 3
ediciones.

25.  ElFaro. Resolucién 1.909/973 del 06-11-1973. 3 edi-
ciones.

26. Respuesta, Resolucién 1.948/973 del 15-11-1973. 6
ediciones.

27.  Compafero. Resoluciones 1.991/973 y 1.992/973 del
22-11-1973.9 ediciones.

28.  El Popular. Decreto 1.026/973 del 28-11-1973. Defi-
nitiva,

29.  Crénica. Decreto 1.026/973 del 28-11-1973, Definiti-
va.

1974 (16) i

1. El Idealismo (Lavalieja).

2. Marcha. Resolucién 356/974 del 04-03-1974. Cuento
“El Guardaespaldas”, 10 ediciones.

3 9 de Febrero. Resolucién 505/974 del 13 de marzo de
1974, 4 ediciones

4, ElFaro. Resolucitn 579/974 del 02-04-1974. Definiti-
va.

5. Ahora. Resolucién 689/974 del 25-04-1974, Definiti-
va.

6.  ElDiario. 10-05-1974. 2 ediciones.

7. Marcha. Resolucién 1.5152/974 del 06-06-1974. 20
ediciones.

8. La Uni6n (Minas). Resolucién 1.232/974 del 28-06-
1974. 10 ediciones.

9, ElHeraldo. Reselucién 1.668/974 del 14- 08-1974. 10
ediciones.

10. 9 de Febrero. Resolucién 1.782/974 del 30-08-1974.
Definitiva.

11.  ElTerrufio. Resolucién del 16-09-1974.-10 ediciones.

12, Nuevo Amanecer. Organo de la JUP. Resolucisn 2,225/
974 del 29-10-1974. 4 ediciones.

13.  Marcha. Resolucién 2.451/974 del 26-10-1974. Defi-
nitiva.

14.  El Pais. Resolucién 2.580/974 del 5-12-1974. 1 edi-
cion.

15.  Mensajero Valdense (Paysandi). Resolucién 2.581/
974, Definitiva.

16. LaUnién (Minas). Resolucién 2.672 del 19-12-1974.
10 ediciones.

1975 (13)

1. Aqui Estid (San José). Resolucidn 38/975 del 10-01-
1975. 10 ediciones.

2. Informaciones. Resolucién 133/975 del 28-01-1975. 2
ediciones, )

3. 9 de febrero. 07-04-1975. Definitiva.

4. Vispera. Resolucin 653/975 del 30-04-1975. Defini-
tiva.

5. El Dia. Resolucién 740/975 del 06-05-1975. 1 edi-
cién.

6. Darbas (Organo de] Centro Lituano). Definitiva. (6-
1975.

7. La Nueva Idea (Trinidad). 29-09-1975. Definitiva.

8. El Civismo (Rocha). Resolucién 1.648/975 del (2-10-
1975.

9. El Telégrafo (Paysandii). Resolucién 1.899/975 del 11-

11-1975. 5 ediciones.
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10. El Intransigente (Artigas). Resolucién 1.979/975 del
27-11-1975.3 ediciones,

11, ElHeraldo (Young). Resolucién 2.056/975 del 04-12-
1975. 4 ediciones.

12.  El Noticiero (Minas). Resolucidn 2.056/975 del 16-
12-1975. 2 ediciones.

13. Perspectiva de Didlogo. Resolucién 2.092/975 del 29-
12-1975. Definitiva.

1976 (2)

1. El Civismo (Rocha). Resolucién 1 .308/976 del 05-10-
1976. Definitiva.

2, ElIntransigente (Artigas), Resolucién 1.7166/976 del
14-12-1976, Definitiva.

1977 (3) -

El Pais. Resolucisn 126/977 del 31-01-1977, Prohibicién de
publicar noticias sobre el gobierno nacional y munici-
pal durante tres dfas.

L. Bisqueda. Resoluci6n 1.311/977 del 30-08-1977. 2
ediciones,

2. El Difa, Resolucién 1.461/977 del 26-09-1977, Sus-
pension de exoneraciones tributarias. Se levanta la sys-
pensitn el 07-10-1977. No es estrictamente una clau-
sura pere el diario no aparece por 10 ediciones.

3 El Heraldo (Young). Resolucién 1.328/977 del 11-08-
1977.

1981 (3)

L. Opcién. 12-09-1981 4 ediciones,

2. La Democracia. Resolucidn 2,220/981 del 17-09-1981.
4 ediciones.

3, LaDemocracia, 23-10-1981.4 ediciones,

1982 (8)

1. La Democracia. 21-01-1982. 8 ediciones,

2. Opinar. 21-01-1982. 8 ediciones.

3. Opcidn, Resolucién 331/982 del 27-04-1982, 8 edi-
ciones.

4, La Plaza. Resolucién 377/ 9821 del 14-05-1982. 8 edi-

ciones.

LaPlaza. 27-07-1982. Definitiva.

La Razén. 27-07-1987. Definitiva.

Opcidn. 27-09-1982. § ediciones.

Opcidn. 25-10-1982, Definitiva,

LN

1933 (10)
L. Bisqueda. 25-10-1983. 5 ediciones.

2. ElDedo. 11-02-1983. Definitiva.

3. Lealtad. 06-04-1983. Definitiva,

4 LaDemocracia. 20-05-1083. Se requisa de los talleres
de El Pais, donde se imprimfa.

5 La Democracia. 25-05- 1983. 24 ediciones,
6. Aqui. 13-08-1983. 4 ediciones.
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Opinar. 15-09-1983, por articulo “Protesta sindical”,
ACF 18-11-1983. 6 ediciones.

Somos Idea. 09-12-1983. 12 ediciones.

ElDia. 11-12-1983. 3 ediciones.

— 0 S0 -]

1984 (6)
L. Ultimas Noticias. 08-03-1984. 3 ediciones,

2, La Prensa (Salta). 10-04-1984. 9 ediciones,

3 Cinco Dias. 13-04-1984, Definitiva.

4 Tribuna Amplia. 13-04-1984. Definitiva. Tenia elN°D
€N su tapa.

Bisqueda. 16-04-1984, 8 ediciones.

6. Conviccidn. 03-04-1984. Definitiva,

-

Total 162 clausuras 5 medios impresos.

Anexo 2
Normativa que limits
la libertad de prensa

. 9 de octubre de 1967, Medidas prontas de seguridad

(decreto 684/967)

. 13 de junio de 1968. Medidas prontas de seguridad
(decreto 383/968)

. 4 de julio de 1969, “Innombrables” (decreto 313/969)

. 15 de abril de 1972, Estado de guerra interno (decreto
277/972)

. 17 de abril de 1972, Orden de seguridad N° | (Se prohibe
l2 publicacién de noticias no oficiales)

. 23 de abril de 19772, Orden de seguridad N° 2
(Ampliatoria)

. Abril de 1972, Orden de seguridad N° 4 (Prohibicisn
de criticas en 1a lucha antisubversiva).

. 19 de julio de 1972, Ley de seguridad nacional

. 16 de febrero de 1973, Suspension de garantias indivi-
duales (decreto 140/973) ;

. 23 de febrero de 1973. Creacién del Consejo de Segu-
ridad Naciona] (decreto 163/973)

. 31 de marzo de 1973, Suspension de Ias garantias indj-
viduales (decreto 23 17973)

. I de junio de 1973. Arresto de personas (decreto 393/

973)

. 27 de junio de 1973, Disolucién de las Céamaras (decre-
0 464/973) :

. 15 de octubre de 1973, Censura previa a las agencias

internacionales (resolucién 1804/973)

. 5 de junio de 1975, Incautacién de correspondencia
que contenga libros, impresos, diarios, revistas, foto-
grafias, peliculas, discos, etc, de “filiacién marxista v
antidemocritica™ (decreto 450/975 ).

. 21 de junio de 1977, Creacidn de la Dinarp (decreto
358/977)




